Calau, 03. Oktober 2015

Sehr geehrte Mitglieder des Deutschen Bundestages,

....... »In der »geheimnisvollen Werkstatt Gottes«, wie Goethe ehrfiirchtig die Historie nennt.
geschieht unermesslich viel Gleichgtdiltiges und Alltégliches. Auch hier sind wie diberall in der
Kunst und im Leben die sublimen, die unvergesslichen Momente selten. Meist reiht sie als
Chronistin nur gleichgiiltig und beharrlich Masche an Masche in jener riesigen Kette die
durch dlie Jahrtausende reicht Faktum an Faktum, denn alle Spannung braucht Zeit der
Vorbereitung, jedes wirkliche Ereignis Entwicklung. Immer sind Millionen Menschen
innerhalb eines Volkes nétig, damit ein Genius entsteht immer mdssen Millionen miiBige
Weltstunden verrinnen, ehe eine wahrhaft historische, eine Sternstunde der Menschheit in
Erscheinung tritt.

Entsteht aber in der Kunst ein Genius, so (iberdauert er die Zeiten; ereignet sich eine solche
Weltstunde, so schafft sie Entscheidung fiir Jahrzehnte und Jahrhunderte. Wie in der Spitze
eines Blitzableiters die Elektrizitit der ganzen Atmosphdire, ist ' dann eine unermessliche
Ftille von Geschehnissen zusammengedréngt in die engste Spanne von Zeit. Was ansonsten
gemdichlich nacheinander und nebeneinander abléuft, komprimiert sich in einen einzigen
Augenblick, der alles bestimmt und alles entscheidet: ein einziges Ja, ein einziges Nein, ein
Zufriih oder ein Zuspét macht diese Stunde unwiderruflich fiir hundert Geschlechter und
bestimmt das Leben eines Einzelnen, eines Volkes und sogar den Schicksalslauf der ganzen
Menschheit. “ (Stefan Zweig ,,Sternstunden der Menschheit*)

Unsere Zivilisation sieht sich aktuell mit Ereignissen/Entwicklungen wvon historischer
Tragweite konfrontiert, deren Konturen, die als langst verbannt geglaubt, bereits heute
deutlich sichtbar im neuen Gewand richtungsweisend fur das Schicksal aller Generationen der
Gegenwart und Zukunft sein werden, soweit kein fundamentaler ‘Kurswechsel in der
globalen/nationalen Bewertung der Einzigartigkeit und organischen Einheit unserer
Zivilisation als Ganzes erfolgt und sich dies in der Politik, Wirtschaft, in den Medien und
letztendlich in allen Bereichen des gesellschaftlichen Seins niederschlagt.

Das Verméachtnis/der Widerhall der ca. 6 Millionen Deutschen und der mehr als 50 Millionen
Toten weltweit wahrend des 2. Weltkrieges und weiterer mehrerer Millionen im ersten
Weltkrieg und die mehr als 100 Millionen Vertriebenen, Kriegsversehrten sowohl korperlich
als auch psychisch kann in Granit gemeiRelt nur lauten: Nie wieder Krieg! Nie wieder
Militarismus/ Faschismus!

Dennoch stehen wir (erneut) am Rande eines Dritten thermonuklearen Weltkrieges, der jeden
Einzelnen fordert, sich zu entscheiden, seine gesamte Kraft der aus der Gesellschaft
entspringenden  Gefahr/Widersinn  entgegen zu treten oder passiv/fordernd diese
apokalyptische Katastrophe fiir die Menschheit hinzunehmen/herbeizufiihren und somit die
Existenz unserer Zivilisation ganz oder teilweise in Frage zu stellen zum vermeintlichen
Vorteil einiger weniger. Die weiteren Ausfiihrungen verfolgen das Ziel, kausale
Zusammenhdnge im Rahmen des uns beherrschenden Wirtschaftssystems und die ihm
innewohnenden antagonistischen Widerspriiche als Quelle militarischer Konfrontationen/
Auseinandersetzungen im Rahmen einer imperialen GrolRmachtpolitik exemplarisch



aufzuzeigen, um den wahren Urhebern dieser menschenverachtenden, aktuellen Entwicklung
einen Namen zu geben.

Dies umso mehr, da eine Vielzahl von Indikatoren/Indizien, sowohl aus dem Finanz- und
Wirtschaftssektor und der Entstehung immer neuer Krisenherde und letztendlich Erklarungen
hochrangiger ehemaliger US-Politiker vor einem potenzierten zweiten 9/11 warnen, dessen
globale Folgen noch dramatischer waren als 2001. Zwischenzeitlich ist die gesamte EU mit
den Flichtlingswellen aus dem Nahen und Mittleren Osten, Afrika und den Balkanstaaten
konfrontiert mit dem Ergebnis der Spaltung der offentlichen Meinung und der
Radikalisierung. Schutz denen, die Schutz bedirfen. Jedoch ein absolutes NEIN zu einem
angekiindigten flaichendeckenden Dschihad gegen ,,Ungldubige” in der EU/weltweit. Dies
erfordert eine objektive Berichterstattung, keine Duldung von Straftaten oder Anweisungen,
die den Sicherheitskraften die Ahndung von Straftaten untersagen oder einschranken
(Strafvereitelung im Amt), Aufklarung gegeniiber der Bevolkerung sowie das konsequente
Aufsplren/Enttarnen eingesickerter Terroristen im Strom der Hunderttausenden, um nicht
Geisel ihrer Gewalttaten zu werden mit unabsehbaren Folgen. Primar muss es jedoch um die
Beseitigung der tatséchlichen Ursachen der Fluchtbewegung breiter Massen der Bevolkerung
in den betroffenen Staaten gehen und- um einen kollektiven Wiederaufbau der
Grundstrukturen in diesen Staaten. In diesem Kontext mochte- ich auf folgende
Entwicklung/Zusammenhange/Ursachen hinweisen.

l.

Die aktuelle Ausrichtung der hegemonialen Politik der US — Regierung wurde explizit in dem
Dokument ,,Joint Vision 2020 definiert. Inhaltlich wurde das Strategiepapier zwischen der
US — Regierung und dem Verteidigungsministeriums am 30.5.2000 abgestimmt und
veroffentlicht. Es ist das Fundament der US- amerikanischen Militar- und Aulenpolitik fr
ihre zukiinftigen Zielvorgaben bis 2020, sowohl materiell/waffentechnisch als auch
ideologisch. Vorlaufer war das Strategiepapier ,,Joint Vision 2010%. Beide Strategiepapiere
basieren, ihren geistigen Vatern folgend, auf grundlegenden Erfahrungen in_global
gefihrten militdrischen Einsatzen und bringen unmissverstandlich zum Ausdruck, dass
die Streitkrafte der Vereinigten Staaten, alle Arten verdeckter und offener Einsatze
beherrschen mussen, wobei dem Kampfeinsatz die absolute Prioritdt eingerdumt wird,
um die hegemoniale Vorherrschaft der USA global zu sichern.

Bereits im Februar 1992 wurde u.a. von Paul D. Wolfowitz als damaligen Staatssekretérs des
Pentagon fiir Politik und spater als Vize—Verteidigungsminister und als Sicherheitsberater des
ehemaligen Vizepréasidenten Dick Cheney das Papier ,,Defense Planning Guidance®
veroffentlicht, in dem es u.a. heif3t:

L2Unser erstes Ziel ist es, das Entstehen eines neuen Rivalen, ob auf dem
Territorium der ehemaligen Sowjetunion oder anderswo, zu verhindern, der
eine Bedrohung &hnlicher Ordnung, wie die frihere Sowjetunion darstellen
konnte. Dieser Gedanke bestimmt grundlegend die neue regionale
Verteidigungsstrateqie, die erfordert, dass wir jegliche feindliche Macht daran
hindern, eine Region zu beherrschen, deren Ressourcen, sofern unter ihrer
korrekten Kontrolle, ausreichen wiirden, eine neue Grofpmacht zu werden. <

I m Weiteren wird gefordert, dass hochentwickelte Industriestaaten (auch die BRD) von
jedem Versuch abzuhalten sind, die amerikanische Vormachtstellung/Fihrungsrolle
oder bestehende politische und wirtschaftliche Ordnungen in Frage zu stellen und alle
Mechanismen aufrecht zu erhalten, um mdgliche Konkurrenten die Hoffnung auf eine



groRere regionale oder globale Rolle zu nehmen. (Dieses Prinzip entsprach fast
deckungsgleich dem des britischen Empires in seinem Uber Jahrhunderte wahrenden
Kampf um die globale, militarische und 6konomische Vorherrschaft .)

In Umsetzung dieser konkret definierten globalen strategischen Ausrichtung der USA
positionierte sich der amerikanische Prasident Obama u. a. in einer Rede in West Point 2014
hierzu wie folgt:

“Die USA sind einfach unersetzlich. Das waren_sie schon_im_vergangenen
und werden es auch im neuen Jahrhundert sein “

In den Strategiepapieren Joint Vision 2010/ 2020 der USA geht es um nichts Geringeres als
um die globale streitkraftetiberschreitendende Operationsfihrung mit dem Ziel, die
militarische Uberlegenheit zu festigen und auszubauen. Eine zentrale Stellung nimmt auch die
Fahigkeit zu einem Global Strike ein.

Mit der Ver6ffentlichung von Joint Vision 2010 und 2020 wurden dessen' Leitlinien
sukzessive als Teil der US-amerikanischen Militardoktrin auf der Grundlage eines riesigen
Militaretats umgesetzt. Die USA nahern sich in groRen Schritten einer vollstandig vernetzten
Operationsfihrung (des Network-Centric Warfare). Ein entscheidendes Bindeglied sind
hierfir der NSA und alle weiteren US-amerikanischen Geheimdienste im Verbund mit
befreundeten Geheimdiensten, z.B. auch dem BND.

Der informelle Vorsprung (die hochstmogliche bis hin zur absoluten Kontrolle) tber alle
Lebensbereiche (Wirtschaft, Politik, Wissenschaft, Militar, Geheimdienste, bilaterale und
multilaterale Beziehungen zwischen Staaten usw.) wird von den US-Strategen als
unverzichtbar fur die Umsetzung ihrer globalen, 6konomischen, politischen und militarischen
Ambitionen/Strategien fiir notwendig erachtet und ist daher auch unter Verbundeten fiir sie
nicht verhandelbar.

Am 1. Juli 2015 hat das US-Verteidigungsministerium die nationale Militérstrategie
prazisiert. Ziel ist demnach, den Widerstand gegen revisionistische Staaten wie Russland,
Chinas, Iran u.a., die nach der Lesart der US-Regierung/Pentagon gegen Volkerrechtsnormen
verstollen, u. a. mit gezielten militdrischen Malnahmen in ihren Fahigkeiten massiv
einzuschranken.

Die Negierung oder fehlende/mangelhafte Kenntnisse ber die wichtigsten aktuellen
Strategiepapiere, der tatséchlichen Agenda der US-Regierung und des US-Militars und der
gesellschaftlichen Triebkréafte flhren letztendlich erneut zu einer verhéngnisvollen
Fehleinschatzung zu der wahren Uber Generationen verfolgten Agenda der jeweiligen US-
Regierungen und ihrer engsten Verbiindeten im Streben nach einer neuen Weltordnung im
Sinne des Finanz- und GroRkapitals.

Im Rahmen dieser strategischen, vom Grundsatz her 6konomischen Zielvorgaben der USA
bedarf es aus ihrer Sicht neben der Geheimhaltung und absoluten globalen Kontrolle aller
Bereiche des gesellschaftlichen Seins auch der ¢ffentlichen Rechtfertigung/Uberzeugung der
breiten Masse der Bevolkerung fiir geplante/begonnene kriegerische Auseinandersetzungen/
Préaventivschlage/Humanitére Einsatze usw. unter Nutzung von Operationen unter falscher
Flagge, derer es bereits eine Vielzahl gab und auch zukiinftig geben wird.



Hierzu gehoren z. B. die vom CIA verubten Bombenanschldge im Iran zum Sturz des
demokratisch gewahlten Prasidenten Mossadegh, der 1962 gefasste — jedoch nicht umgesetzte
- Plan des US-Generalstabs, ein US-Passagierflugzeug abzuschiel3en, um die Verantwortung
hierfir den Kubanern anzulasten; Auseinandersetzungen/Angriffe zu Lasten Kubas in
Trinidad Tobago oder Jamaika anzuzetteln; die Inszenierung des Tonkin-Zwischenfalls 1964,
als Vorwand fur den Vietnamkrieg mit seinen verheerenden Folgen (erinnert sei an mehrere
Millionen Tote, dem Einsatz von Agent Orange, an dem bis zum heutigen Tage noch viele
Menschen sterben oder missgebildet geboren werden); der erste und zweite Irakkrieg, indem
der Irak bezichtigt wurde, dass irakische Soldaten in Kuwait in brutalster Art und Weise
Babys in einem Krankenhaus aus ihren Brutkasten genommen und auf den Boden geworfen
haben (Brutkastenliige) und die vor dem UN-Sicherheitsrat proklamierte Behauptung, dass
der Irak Uber Massenvernichtungswaffen verfligt und an einem Atomprogramm arbeitet und
viele mehr. Die Liste von Operationen unter falscher Flagge zieht sich durch die Geschichte
der Menschheit wie ein rotes Band, stets mit dem Ziel, den wahren Kriegsgrund zu
verschleiern und den Kriegsbeginn/Eintritt zu rechtfertigen und der Chronik unserer
zivilisatorischen Geschichte ihren Stempel aufzudriicken. An das Versagen/der Mitschuld des
BND/der damaligen Deutschen-Bundesregierung bezogen auf den 2. Irak-Krieg (2003)
bezlglich-der Person Rafid Ahmed Alwan =bekannt unter dem Pseudonym Curveball - wird
ausdriicklich verwiesen.

Im Rahmen der Legitimierung von Kriegen/volkerrechtlichen Verbrechen kommt den an
Bedeutung gewinnenden Medien weltweit im Rahmen der Meinungsbildung der breiten
Masse der Bevolkerung eine tbergeordnete Rolle zu. Von priméarer Bedeutung ist es fur einen
Aggressor gegenuber der breiten Masse der Bevolkerung - seit Jahrzehnten nunmehr auch
global - sein  Meinungsbild, seine Legitimation fir einen Krieg oder einen
,» Vergeltungsschlag® zur Vermeidung innerstaatlichen/internationalen Widerstands, wie z. B.
noch wéhrend des Vietnamkrieges, als Millionen gegen diesen Aggressionskrieg auf die
StralRe gingen, in allen Belangen zu rechtfertigen und seine ,,Wahrheit“ zum kollektiven
Bewusstsein/ Erkenntnisstand zu erheben.

In einem Interview &uRerte sich der ehemalige NATO-Sprecher Jamie Shea zu dem
Propagandafeldzug der kriegsfiihrenden NATO-Mitgliedstaaten, insbesondere auch zur Rolle
Deutschlands im Jugoslawienkrieg wie folgt:

""Das Wichtigste ist, dass der Feind nicht das Monopol auf die Bilder haben darf, denn
das ruickt die Taktik der NATO in das Licht der Offentlichkeit und nicht die bewusste
Brutalitat von Milosevic: Etwa ob wir eine perfekte Organisation sind, oder ob wir einen
perfekten Luftkrieg flhren und so weiter. Viele Journalisten sagten: Milosevic hat die Bilder
- und Jamie Shea hat nur Worte. Wem sollen-wir glauben? Den Bildern oder den Worten?
Beim nachsten Mal, wenn die ARD, CNN oder die BBC ein Bild von einem zerschossenen
Flichtlingstreck zeigen, dann will ich sagen kdnnen: Ja, das stimmt. Ich entschuldige
mich, ich kann das erklaren. Aber sehen Sie hier: Ein Massengrab, Leute, die absichtlich
umgebracht und in dieses Grab geworfen wurden! Auf welcher Seite stehen Sie also?**

"Die politischen Fuhrer spielten nun die entscheidende Rolle fiir die

offentliche Meinung. Sie sind die _demokratisch gewdahlten Vertreter. Sie
wussten, welche Nachricht jeweils fiir_die 6ffentliche Meinung in_ihrem Land wichtig
war. Rudolf Scharping machte wirklich einen guten Job. Es ist ja auch nicht leicht,
speziell in Deutschland, das 50 Jahre lang Verteidigung nur als Schutz des eigenen
Landes gekannt hatte, statt seine Soldaten weit weg zu schicken. Psychologisch ist diese
neue Definition von Sicherheitspolitik nicht einfach. Nicht nur Minister Scharping, auch




Kanzler Schroder und Minister Fischer waren ein groRartiges Beispiel fiir politische
Fihrer, die nicht der offentlichen Meinung hinterherrennen, sondern diese zu

formen verstehen. Es stimmt mich optimistisch, dass die Deutschen das
verstanden haben. Und jenseits der sehr unerfreulichen Begleiterscheinungen, der
Kollateralschdden, der langen Dauer der Luftangriffe, hielten sie Kurs. Wenn wir die
offentliche Meinung in Deutschland verloren hétten, dann_hétten wir sie im
ganzen Bundnis verloren.""

Im Klartext ist dies nichts anderes als die bewusste ,,intelligente* Manipulation der breiten
Masse der Bevolkerung, ohne dass diese nur ahnt, welche wahren Ziele die geistigen Véter
der Manipulation und Desinformation tatsachlich verfolgen. Es existieren nachweislich fir
den Einzelnen schwer erkennbare Mechanismen/Strukturen in Politik, Wirtschaft, Medien,
Militar usw. in einem AusmaR, das sich unserem Verstandnis im Rahmen der demokratischen
Grundordnung verschliet. Wir werden von Institutionen manipuliert, die unser Denken und
Fahlen, unsere persénlichen Ambitionen, unsere Ideen formen nach ihren Vorstellungen. Es
werden Denkstrukturen zielgerichtet-implantiert sowie soziale Muster anerzogen mit dem
einen Ziel — den personlichen Reichtum einiger Weniger dauerhaft im Verborgenen zu
mehren.

Zu dem volkerrechtlichen Fragen dieses Aggressionskrieges positionierte sich der deutsche
General Heinz Loquai im Rahmen seiner Tatigkeit bei der OSZE zu dem Kriegseinsatz im
Kosovo u. a. wie folgt:

"Die Legitimationsgrundlage flr die deutsche Beteiligung war die so genannte humanitére
Katastrophe, eine solche humanitéare Katastrophe als volkerrechtliche Kategorie, die einen
Kriegseintritt rechtfertigte, lag vor Kriegsbeginn im Kosovo nicht vor."

Die US — Diplomatin im Kosovo Norma Brown erkléarte sich zu der volkerrechtlichen
Legitimation der NATO-Luftangriffe etwa gleichlautend, in dem sie ausfiihrte:

"Bis zum Beginn der NATO-Luftangriffe gab es keine humanitare Krise. Sicher, es gab
humanitare Probleme, und es gab viele Vertriebene durch den Burgerkrieg. Aber das spielte
sich so ab: Die Leute verlieRen ihre Dorfer, wenn die Serben eine Aktion gegen die UCK

durchfiihrten - und kamen danach wieder zuriick. Tatsache ist: Jeder wusste, dass es erst

zu einer humanitaren Krise kommen wirde, wenn die NATO bombardiert. Das wurde
diskutiert: In der NATO, der OSZE, bei uns vor Ort und in der Bevolkerung."

Bis zum heutigen Tage wurde keiner der tatsachlichen Urheber dieses volkerrechtswidrigen
Krieges strafrechtlich zur Verantwortung gezogen mit der Konsequenz, dass auch in der Folge
keine Abschreckung/notwendige Schlussfolgerung bei den beteiligten Kriegsparteien — u.a.
der Bundesrepublik Deutschland - gezogen wurden. Der ehemalige Bundeskanzler Schroder
hat zumindest 6ffentlich Fehler eingestanden.

In den letzten 2 ¥ Jahrzehnten ist eine quantitative und qualitative Steigerung der medialen,
zielgerichteten Beeinflussung der Bevolkerung zu verzeichnen, die stetig perfektioniert wird
(unter Nutzung bewusstseinspréagender Erkenntnisse der Neurowissenschaft), um die wahren
Ziele Einzelner im Sinne ihrer hegemonialen Bestrebungen unter stetiger Verletzung
volkerrechtlicher und nationaler Normen dem Blick der Weltoffentlichkeit zu entziehen und
ihre geostrategischen Ziele in einem humanen Gewand zu présentieren.



Als Bundestagsabgeordneter ist lhnen die Struktur der informellen Kommunikation in Berlin,
Brissel und anderen Hauptstédten sicherlich hinlanglich bekannt. Die Mehrzahl von Ihnen hat
sicher schon an Hintergrundgesprachen in Hintergrundkreisen teilgenommen. Es existiert ein
Geflecht, in dem sich Journalisten und Politiker kennenlernen und letztendlich Informationen
austauschen und Absprachen treffen. Neben der informellen Kommunikation gibt es parallel
eine formelle Kommunikation. In diesem Geflecht entstehen/bestehen Abhangigkeits-
verhéltnisse und es werden Vereinbarungen getroffen tiber Umfang und Kontext der Freigabe
vertraulicher Informationen.

Gesprache (Vier-Augen-Gesprache im Rahmen exklusiver Hintergrundkreise) werden u. a. im
Caf¢ ,Einstein“ im Restaurant ,,Borchardt”, im ,,Cinque* im ,,Bocca di Bacco* und ,,Chez
Moritz*“ gefiihrt. Je nach politischer Ausrichtung und parteipolitischer Ebene/Hierarchie
stehen Zirkel, wie Der Gelbe Kreis, Der Briickenkreis, Die Millionare, Das Rote Tuch,
Enklave, Das Kartell, Das Korrespondentenkollektivn KOKO, Der Dresslerkreis, Der
Provinzkreis, Berliner Zimmer, U30, Tacheles, Vino Rosso, Vier Sterne Kreis, Salon Wissen,
Antenne, unter-Ausschluss der Offentlichkeit den Politikern und Journalisten im Rahmen
ihrer konspirativen Treffen zur Verfligung.

Erklérlich wird somit u.a. auch, dass diese Form-der Informationspolitik (auch-unter dem
Einfluss der Inhaber der Medien oder der Medienvertreter) zur Gleichschaltung der Presse/der
Medien fuhrt mit dem Ergebnis einer bewusst herbeigefiihrten Fehl-/Desinformation, da sie
nach Auffassung fiihrender Politiker und Journalisten fur den Souverdn zu einer
Uberforderung oder zu einem ,,unerwiinschten Effekt* filhren konnte.

Der medialen Gleichschaltung ist aufgrund dessen Tir und Tor gedffnet mit all den ihr
innewohnenden Gefahren und Konsequenzen. Eine zentrale Rolle nehmen im Kampf um die
Beeinflussung/Steuerung jedes einzelnen Ich-Bewusstseins. PR-Agenturen und Consulting-
Unternehmen ein. Das Geflecht dieser wird immer unlberschaubarer; zu ihren Aufgaben
gehodren u. a. die Entwicklung von manipulativen Methoden und Lobbystrategien. lhrer
Dienste bedienen sich nicht nur GroRkonzerne, sondern weltweit auch Politiker zur
Durchsetzung/Propagierung ihrer politischen/6konomischen Ziele, nicht nur im Bereich der
Okonomie, des Klimaschutzes sondern u. a. auch fur die Darstellungen des
Bedrohungspotenzials Russlands, Chinas und weiterer Staaten. Gleiches gilt auch fir die
vorgenannten- Staaten selbst. Ziel ist in Bild und Ton zu tberzeugen, um wirtschaftliche,
politische und religiése Ziele umzusetzen. Hierflr steht wiederum ein Heer von PR- und
Consulting Unternehmen mit einer Vielzahl von Mitarbeitern weltweit zur Verfiigung, die
Winsche, Forderungen ihrer Auftraggeber mit dem gewilnschten Ziel/Effekt
massenwirksam/bewusstseinspragend umzusetzen.

Instrumentalisiert wird fir die politischen Ziele diverser ,Eliten auch die
Unterhaltungsindustrie, die sich aufgrund des Sponsorings u. a. vom militarisch-industriellen
Komplex und der winkenden internationalen Preise nicht unerheblich vereinnahmen lasst.
Besonders stark ausgepragt ist dies in der ,,Traumfabrik* Hollywood. Wer kennt nicht all die
Filme, in der der bose Russe die Welt geféahrdet und es fast ausschlie3lich amerikanische
Staatsbirger, Superhelden, Comicfiguren sind, die unseren Planeten vor AufRerirdischen,
Klimakatastrophen, Terroristen und feindlichen Mdchten retten. Gegenwartig durften Ihnen
auch Beitrdge wie im georgischen Fernsehen sein, als eine Massenhysterie aufgrund einer
fiktiven russischen Invasion einsetzte oder die aktuelle TV-Serie im norwegischen Fernsehen
(Okkupert), die eine russische Invasion in Norwegen thematisiert und unterschwellig ein
Feindbild suggeriert.



Das Repertoire der psychologischen Beeinflussung der Massen ist sehr facettenreich. Es
reicht von dem bewussten Schiiren von Angst/Verzweiflung bis zur sanften Manipulation
subsumiert unter dem Begriff ,,Nudging®.

Ihre Tatigkeit im Deutschen Bundestag bestétigt, dass offizielle Anfragen zu speziellen
Themen, z. B. dem Einsatz von Uranmunition im Kosovo-Krieg, im Irak, den Einsatz von
Kampfdrohnen der US-Army vom Territorium der Bundesrepublik aus, die Heimholung der
Goldreserven des deutschen Volkes (die ca. 70% der deutschen Wahrungsreserven ausmachen
und Deutschland schmerzlich im Rahmen der Errichtung eines neuen Geldsystems fehlen
werden) und weitere nationale und internationale Themen unplausibel und ausweichend von
der Bundesregierung beantwortet wurden/werden. Weitere Beispiele ertbrige ich mir
aufgrund der wesentlich besseren Kenntnisse dieser Tatsache Ihrerseits im Rahmen Ihrer
parlamentarischen Téatigkeit im Bundestag.

1.
Eines der préagendsten historischen Ereignisse des noch jungen 21. Jahrhunderts war
und bleibt der 11.09.2001.

Nur finf Tage nach dem 11. September 2001 &ufRerte sich der damalige amerikanische
Préasident George W. Bush auf einer seiner vielen medienwirksamen Pressekonferenzen wie
folgt: ,,Hier zeigt sich eine neue Qualitit — eine neue Qualitdt des Bosen. [...] Und das
amerikanische Volk beginnt, dies allmahlich zu verstehen. Dieser Kreuzzug, dieser Krieg
gegen den Terrorismus wird lange Zeit in den Anspruch nehmen. [...] Es ist fiir uns an
der Zeit, in diesem ersten Krieg des 21. Jahrhunderts einen entscheidenden Sieg zu erringen.*

Am 20. September 2001 hielt Bush ‘eine weitere programmatische Rede vor dem US-
Kongress, in der er detailliert aufzeigte, wie die USA zukinftig ihre Stellung in der Welt
definieren. In seiner Kriegserklarung gegen den ,, Terror* fiihrte er u.a. aus,

»Unser Krieg gegen den Terror beginnt mit Al-Qaida, aber er endet nicht dort. Er
wird nicht enden, bis jede terroristische Gruppe von globaler Reichweite gefunden,
gestoppt und geschlagen ist. ... Die Amerikaner sollten nicht einen Kampf erwarten,
sondern eine langwierige Kampagne, anders als alle, die wir je gesehen haben. Diese
konnte dramatische Angriffe einschlieBen, die im Fernsehen Ubertragen werden und
versteckte Operationen, die auch bei Erfolg geheim bleiben. Wir werden den Terroristen
ihre Geldmittel abschneiden, sie gegeneinander aufbringen, sie von Ort zu Ort treiben, bis
es fur sie keine Zuflucht und Ruhe mehr gibt. Und wir werden die Staaten
verfolgen, die den Terrorismus Hilfe zur Verfiigung stellen oder ihnen einen

sicheren Hafen bieten. Jedes Land, in jeder Region muss sich jetzt entscheiden —
entweder er steht an unserer Seite oder an der Seite der Terroristen...“ (Die Position der
BRD ist hinlanglich bekannt.)

Sofern der Nutzen/Erfolg der militérischen Einsétze/Kriege der US-Armee einer Analyse
unterzogen wird, ist das Ergebnis fiir den amerikanischen Steuerzahler niederschmetternd,
jedoch nicht fiir den militarisch-industriellen Komplex, den Finanzsektor, der Erddl- und
Erdgaslobby sowie den Beflirwortern einer neuen Weltordnung, die stets Maximalprofite im
Rahmen ihrer Kriegseinsatze erzielen und ihren globalen Ambitionen Schritt flr Schritt
glauben naher zu kommen (das Studium der Aktienkurse/Bilanzen bestéatigt diese
Ausflhrungen).



Der ehemalige amerikanische Justizminister Ramsey Clark positionierte sich zu den
Ereignissen des 11.09.2001 jedoch wie folgt:

., Beim Krieg -gegen den Terrorismus- handelt es sich in Wirklichkeit um einen Krieg gegen
den Islam. Die meisten Politiker stellen es so dar, als richtete er sich gegen islamische
Terroristen, aber in Wirklichkeit meinen sie die Bedrohung durch den Islam. Hinter dem
Konzept des Krieges gegen den Islam steht die Idee der Ausléschung in einer
Grolienordnung, wie es sie in der Geschichte noch nie gegeben hat. [...] Die amerikanische
Regierung braucht ein neues Feindbild; ihre Suche nach neuen Feinden soll in Wirklichkeit das
Land einen, die wahren Motive verdecken und an den Patriotismus appellieren, den man auch als
die letzte Zuflucht des Schurken bezeichnet. Patriotismus ist nicht das wahre Motiv. Die
tatschlichen Beweggrinde lauten Vorherrschaft und Ausbeutung. Und um damit
durchzukommen, muss man eine mobilisierende Begriindung vorweisen, ein Feindbild. An dieser
Stelle kommt das Militéar ins Spiel.

Letztlich ging es darum, der Gefahr der zunehmenden Konkurrenz der eurasischen Wirtschaft
gegeniber der schwindenden amerikanischen Macht entgegenzuwirken. Und zu dieser
Herausforderung gesellte sich  noch die Bedrohung, die von dem aufstrebenden
Wirtschaftsgiganten China und dem nuklearen Abschreckungspotenzial Russlands ausgingen.

Da die amerikanische Vorrangstellung in der Weltpolitik existenziell bedroht war, benutze
Washington seinen Einfluss auf verschiedene islamistisch- dschihadistische Gruppen, um zur
Verteidigung der -Unschuld Amerikas- weltweit neue Kriege und Konflikte zu schiiren.

Senator Mike Gravel- ehemaliger Offizier der US-Armee, diensthabender Adjutant im
Nachrichtendienst fir Fernmeldewesen in Deutschland und Spezialagent fur Gegenspionage
in Frankreich sowie ehemaliger Senator von Alaska positionierte sich zu den Ereignissen des
11. September 2001 wie folgt.

“Wissenschaftler und - Fachleute aus verschiedenen Spezialgebieten, einschliellich
Architekten, — Feuerwehrleuten, Offizieren der Nachrichtendienste,, Rechtsanwalten,
medizinischen  Fachleuten,  Militaroffizieren,  Philosophen, Vertretern religidser
Vereinigungen, Physikern und Piloten berichten (iber fundamentale Diskrepanzen zwischen
der offiziellen Darstellung der Anschlage des 11. September 2001 und dem was sie als
unabhangige Forscher herausgefunden haben.

Sie haben Uber jeden Zweifel hinaus begriindet, dass die offizielle Darstellung der
Anschlage des 11. September 2001 falsch ist und dass deshalb die offiziellen
“Untersuchungen” tatsdichlich Vertuschungen entsprechen.

Bis_jetzt hat es noch keine Antworten politisch verantwortlicher Fihrungsperson-
lichkeiten gegeben, weder_aus Washington noch aus anderen Hauptstadten der Welt.
Unsere Organisation, “Politische Fiihrungspersonlichkeiten fiir die Aufklirung des 11.
September” wurde gegriindet um zu helfen, eine solche Antwort zu erméoglichen.”

Maj. Scott Ritter — ehemaliger US-Marinekorps Geheimdienstoffizier, der auch als
Chefwaffeninspektor fur die UNO-Sonderkommission im Irak von1991 — 1998 t&tig war,
erklarte sich zu den Ereignissen des 11. September 2001 mit folgendem Wortlaut:

”Es besteht das absolute Erfordernis herauszufinden, was am 11. September geschehen
ist. Jeder Stein sollte _umgedreht werden, um dies herauszufinden. Und die 9/11
Kommission hat diese Anforderung nicht erfullt. Und es muss eine Wiedererdffnung der
Untersuchung geben, damit wir, die US-Birger wissen, was an diesem schrecklichen Tag
geschehen ist.”




Hunderte Indizien, Beweise, Zeitzeugen, Filmaufnahmen, Sachverstandigengutachten
konnten sofort nachgereicht werden, um die offiziellen Verlautbarungen zu den
Hintergrinden/Tathergang/Ursachen der Anschldge am 11. September 2001 substantiiert in
Frage zu stellen.

Verschaffen Sie sich selbst einen kurzen Einblick in diese Thematik (ca. 12 Minuten),
indem Sie sich den Beitrag auf der beigeftigten CD ansehen.
Anlage: CD

2001/2002ff. wurden nach dem 11. September 2001 seitens der US-Regierung grundlegende
Elemente des Volkerrechts auf internationaler Ebene auBer Kraft gesetzt. Gewalt und Krieg
traten sukzessive an die Stelle volkerrechtlicher Normen zur Gestaltung der Beziehungen
zwischen souverénen Volkerrechtssubjekten.

Préventivschlage wurden bereits bei dem Verdacht des Besitzes/Einsatzes von
Massenvernichtungs-waffen ohne tatsachlichen Nachweis ihrer Existenz legalisiert.
Innerstaatlich_wurde die Homeland Security in groem Umfang mit finanziellen Mitteln
ausgestattet, um Anschlage auf dem Territorium der USA und
Botschaftsgelanden/Militarstiitzpunkten im Ausland zu verhindern (Eine Vielzahl gesetzlicher
Regelungen weltweit erhoben diese MaRnahmen zur Gesetzeskraft). Das Ballistische
Abwehrraketensystem wurde vorangetrieben und die Vorherrschaft im Weltraum zur
offiziellen Doktrin erhoben (Auf die aktuellen Entwicklungen in den USA diesbeziiglich wird
ausdrucklich verwiesen.).

Die US-Regierung bendtigte fir die Umsetzung ihrer geostrategischen Plane, die bereits seit
Jahren/Jahrzehnten existierten, lediglich ein global medienwirksames Szenario (traumatisches
GroRereignis), um dem ,,Rest der Welt* aufzuzeigen und unmissverstandlich klarzumachen,
wer die Fihrungsrolle im Rahmen der Neugestaltung der Beziehungen zwischen den Staaten
auf allen Kontinenten und der Errichtung einer neuen Weltordnung einnimmt und von der
nicht nur der 43. US- Préasident beseelt ist, sondern auch seine VVorganger und die sich aktuell
positionierenden Nachfolger.

Dass 9/11, das Pearl Harbour des 21. Jahrhunderts, Ausgangspunkt fiir die Umsetzung der
bereits in den 90iger Jahren im Pentagon geplanten Kriege, primar im Nahen Osten, war,
bestatigt Wesley Clark (pensionierter 4-Sterne-General der US Armee), der tiber 34 Jahre in
der US Armee und dem Verteidigungsministerium seinen Dienst versehen hat und von 1997
bis 2000 leitender Kommandant der NATO in Europa war, wahrend seiner Rede vom 3.
Oktober 2007.

Dieser im Zentrum der Macht agierende, hoch dekorierte General der US-Armee fiihrte zu
seinen Feststellungen im Pentagon kurz nach 9/11 aus, dass er mit dem damaligen
Verteidigungsminister Donald Rumsfeld und in der Folge mit einem Geheimdienstoffizier des
Pentagons sprach, der ihm mitteilte, dass die US Regierung plant den Irak anzugreifen. Auf
die Frage wieso antwortete der Offizier, dass es nicht wirklich einen Grund gabe, die
Regierung sei einfach der Meinung, dass ein anderes Land anzugreifen eine gute Antwort auf
den 11. September sei und man damit auch Terroristen in der ganzen Welt Angst machen
wirde. 6 Wochen spater sprach Clark erneut mit diesem Offizier, der ihm mitteilte, dass die
Pléne sich geédndert hatten. Nun sei geplant 7 Lander binnen 5 Jahren anzugreifen um deren
Regierungen zu sturzen. Diese 7 Lander seien Irak, Syrien, Libanon, Libyen, Somalia, Sudan
und der Iran. Diese Informationen las der Offizier aus einem geheimen Memo ab, das er in
der Hand hielt.
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Eine Vielzahl weiterer Aussagen hochrangiger US-Militars, Mitarbeiter der Geheimdienste
der USA, Wissenschaftler, Techniker, Augenzeugen bestatigen jeder fur sich, dass die
offentliche Version zu der Ursachlichkeit dieser Anschlédge in Frage zu stellen ist. Die
Vielzahl der Ligen zu vorangegangenen Kriegen und Destabilisierungsma3nahmen
ausgehend von den USA und die Lugen in der Folge von 9/11 auch vor der UNO
rechtfertigen, ja erfordern eine rechtstaatliche unvoreingenommene und von jeglichen duferen
Einflussnahmen freie, wissenschaftliche internationale Untersuchung.

Die militarische Doktrin der USA folgt in letzter Konsequenz den Zielvorgaben des
amerikanischen/internationalen angloamerikanischen Finanz- und Grol3kapital, das eng mit
der Fuhrungsriege der US-amerikanischen Regierung und der Mehrzahl aller Kongress- und
Senatsmitglieder ideologisch und auch tatsachlich wirtschaftlich auf das Engste verbunden
sind.

Da es sich um ein internationales Geflecht von Finanz- und Wirtschaftsstrukturen handelt,
sind im Rahmen einer genauen Analyse all seine Verkniipfungen und Ebenen einer konkreten
Betrachtung zu unterziehen. Hervorzuheben st in diesem Zusammenhang der
uberdurchschnittliche Einfluss/Lobby des judischen Finanz- und Grofl3kapitals und-deren enge
wirtschaftliche und politische Verbindung zu Israel.

Die Historiker der Zukunft werden im Rahmen notwendiger wissenschaftlicher Analysen zu
den Geschehnissen des 11. September 2001 und seiner Strahlkraft auf die weitere
geschichtliche Entwicklung ihr Urteil fallen und zum Versagen der damaligen
Entscheidungstréger in den wichtigsten Industriestaaten.

Es darf bereits jetzt mit Fug und Recht die mangelnde Courage im Umgang mit diesem
Thema in den Raum gestellt werden. Es ist die Todslinde der parlamentarischen Demokratie
der Neuzeit, dass trotz der erdriickenden Indizien gegen die offiziellen Verlautbarungen der
US-Regierung zu den Ursachen dieser Tragddie kein nennenswerter Widerspruch
erhoben/Aufklarungswille aufgebracht wurde. Andreas von Bulow, als ehemaliger
Abgeordneter des Deutschen Bundestages, ist einer der wenigen Deutschen, der sehr
engagiert und tiefgrindig sich zu diesem Thema 6ffentlich fundiert positioniert hat, mit dem
Ergebnis der offentlichen Brandmarkung als Verschworungstheoretiker, wie viele andere
ebenfalls, die offentlich diffamiert/diskreditiert wurden und einige von ihnen — inshesondere
in der USA - unter mysteriésen Umstanden ums Leben kamen.

Die ,,Terroranschlage” vom 11. September 2001 hatten u. a. auch einen entscheidenden
Einfluss auf die strategische Ausrichtung der NATO von einem ,,Verteidigungsbiindnis* hin
zu einem global agierenden Militarbtndnis. Noch im April 2001 war die grol3e Mehrheit der
Senatoren im amerikanischen Senat entschieden dagegen, Estland, Litauen und Lettland in die
NATO aufzunehmen. Mit dem 11.09.2001 kam es zu einer regelrechten
Interessenverschiebung der amerikanischen AulRenpolitik und wurde Grundlage fur eine noch
groflere Erweiterung der NATO im Jahr 2004. Die ,,globale Sicherheit* wurde stirker denn je
in den Fokus des Militarbindnisses gestellt Der Zeitplan der NATO-Osterweiterung wurde
aufgrund der Ereignisse im September 2001 erheblich verkirzt und dies gegen den
ausdrlicklichen Willen Russlands. Ahnliche Tendenzen gibt es aktuell auch aufgrund der
Ereignisse in der Ukraine, aufgrund dessen in Windeseile wirtschaftliche und militérische
Abkommen mit der Kiewer Regierung Georgien und Moldawien ratifiziert und die
militdrische Zusammenarbeit/Partnerschaft mit diesen Staaten massiv vorangetrieben
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wurde/wird. Generell ist eine vollig Uberhastete und nicht aus sich selbst erwachsende
Bundnis-/Wirtschaftspolitik, insbesondere in Europa zu verzeichnen.

Die ,, Terroranschldge* vom 11. September 2001 gelten auch als Legitimation, dass die NATO
zu einem global agierenden Militarbindnis umstrukturiert wurde, dem sich kein Mitgliedstaat
entziehen kann. Ein weiterer Baustein ist der von Junkers offenbarte Plan, eine Européische
Armee - unter Umgehung nationaler Interessen/Entscheidungsbefugnisse — aufzustellen.

Die Konsequenzen der Terroranschldge vom 11. September 2001 sind derart komplex und
vielschichtig, dass sie nur ansatzweise angerissen werden konnen. Sie beeinflussten
maRgeblich die Intensivierung der polizeilichen und justiziellen Zusammenarbeit, die
Verscharfung internationaler Rechtsinstrumente, die ,,Einschrdnkung“ der Finanzierung des
internationalen Terrorismus, die Anhebung der Standards der Flugsicherheit, der
Koordinierung der Staaten der EU in der Zusammenarbeit gegen das organisierte Verbrechen
und filhrten zu verdnderten Standards im Rahmen der nationalen Uberwachung der
Bevolkerung, der Erweiterung der Einsatzbefugnisse von Polizei, Armee, Geheimdiensten
und Behorden, etc.

Johannes B. Koeppl, ehemaliger Beamter im deutschen Verteidigungsministerium und
Berater des friiheren NATO-Generalsekretars Manfred Worner, erklérte sich 2001 nach den
Anschlédgen vom 11. September, als US-Prasident Bush den Krieg gegen den Terror ausrief,
in einem Interview hierzu wie folgt.

., Die einflussreichen Kreise hinter der Bush-Administration, beispielsweise der CFR, die
Trilaterale Kommission — und die Bilderberger, haben sich vorbereitet und gehen jetzt
daran, innerhalb der nachsten fiinf Jahre eine offene Weltdiktatur zu errichten. Sie kdmpfen
nicht gegen Terroristen, sie kdmpfen gegen Biirger.

Dick Cheney - der ehemalige US-Vizeprasident — begriindete das VVorgehen/die militarischen
Interventionen und den Umgang mit den vermeintlichen Tatern/Hinterméannern der USA nach
9/11 wie folgt,
,, Wir taten damals exakt das, was notwendig war, um die Schuldigen fiir 9/11 zu schnappen
und einen weiteren Anschlag zu verhindern. *

Das Ergebnis wiederspiegelt sich u.a. in zerstorten Infrastrukturen in Afghanistan, Irak,
Libyen und Syrien als auch in dem CIA Folterreport, der am 09. Dezember 2014 vom ,,United
States Senate Select Committee on Intelligence* verdffentlicht wurde, der auf iiber 6
Millionen internen Geheimdokumenten basiert. Bestatigt wurden ein weltweites Netz von
geheimen Geféangnissen, brutalsten Verhérmethoden wund deren Opfer sowie die
Zusammenarbeit des CIA mit parlamentarischen Abgeordneten und Regierungsvertretern, der
Bruch von Gesetzen und ein gigantisches Ausmal? der Fehlinformationen zu diesem Thema.

Der schockierende Einblick in die Verhor- und Konditionierungsverfahren erinnert an die
Praktiken des NS-Regimes und der Pinochet-Junta, die gepragt sind nach den Aussagen von
Dianne Feinstein (Vorsitzende des Geheimdienstausschusses des US-Senats) von ,,grausamen
und unmenschlichen und entwiirdigenden‘ Folterpraktiken, von Zynismus und Perversitat.

Der Kampf gegen den ,,Terrorismus“ der USA ist nichts anderes als die Anwendung
terroristischer  Mittel gegen  Unschuldige/vermeintliche Téter. Den Boden der
Rechtsstaatlichkeit hat die USA in ihrem Kampf gegen den ,,internationalen Terrorismus® seit
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2001 verlassen und der einzelne Inhaftierte wurde zu einem bloRen Objekt ohne Anspruch auf
rechtsstaatliche Verteidigung.

Es durfte auch Ihnen bekannt sein, dass das Verbot der Folter ein absolutes Verbot ist — nicht
verhandel-/ relativierbar. Die UN-Antifolterkonvention aus dem Jahr 1987 wurde auch von
den USA unterzeichnet, sodass die Folge zwingend eine internationale Achtung und
Bestrafung der Téter erfordert.

Zum besseren Verstandnis sei auf Artikel 2, Ziffer 2 der Antifolterkonvention verwiesen, in
der es heildt ,, Aufergewohnliche Umstinde — gleich welcher Art — bei Krieg oder
Kriegsgefahr, innenpolitische Instabilitat oder ein sonstiger Offentlicher Notstand, dirfen
nicht als Rechtsgrund fiir Folter geltend gemacht werden. *

Trotz geédulerter Willensbekundung hat sich auch unter der Obama-Regierung nichts
Grundlegendes verandert. Nach wie vor werden Menschenrechte sowie das nationale
Verfassungsrecht ignoriert und einem vermeintlich héheren Ziel der Zerstorung, der ,,Achse
des Bosen* etc. geopfert.

Den Ausfuhrungen von Wolfgang Neskovic in seinem Buch ,,.Der CIA Folterreport™ kann
ausdrucklich beigepflichtet werden, sofern er ausfihrt., Der 11. September taugt nicht als
Rechtfertigungsgrund fiir schwere Menschenrechtsverletzungen. Wer das nicht verstanden
hat, hat die Funktion des Rechts nicht verstanden. *

Unsere eigene Geschichte lehrt, dass jede Abkehr von staatlichen/volkerrechtlichen Normen
und moge eine Straftat noch so grausam erscheinen, neues Unrecht hervorbringt mit fatalen
Folgen fur unsere demokratische Grundordnung. Jeder der hierzu schweigt oder lediglich
Lippenbekenntnisse abgibt aus Angst - berufliche oder finanzielle Nachteile zu erleiden — ist
ein Garant dafur, dass verbrecherische Handlungen dieser Art die demokratische
Grundordnung sukzessive zerstoren. Die Lektire des ClA-Folterreports sollte fiir jeden
einzelnen Bundestagsabgeordneten eine Pflichtlektire sein.

.

Aktuell wird global — vorrangig in den Mitgliedstaaten der NATO - ein weiteres Feindbild
neben dem Terrorismus — ausgehend von Islamischen ,,Sektierern® -, wie schon so oft in der
Geschichte, aufgebaut. Russland wird in der Offentlichen Wahrnehmung primér auf seinen
amtierenden Présidenten Wladimir Putin reduziert. Ein Grol3teil der Presse verstarkt diesen
Eindruck mit reiBerischen Aufmachungen, die weder einen satirischen noch einen objektiven
Bezug haben (reine Hetzpropaganda im Sinne ihrer Eigentimer/Forderer).

Fur die USA ist die Ukraine zweifelsfrei ein geostrategischer Faktor ersten Ranges im Kampf
gegen den Zuwachs an militdrischnem und 6konomischem und letztendlich politischem
Einfluss Russlands und seiner Verbundeten/wirtschaftlichen Partner im Sinne der bereits
punktuell erwdhnten US-amerikanischen Strategiepapiere.

Die Ereignisse in der Ukraine/Krim sind letztendlich auch das Ergebnis einer
jahrzehntelangen Vernachlassigung/bewussten Negierungen russischer Wirtschafts- und
Sicherheitsinteressen.

1990 erklarte sich der damalige deutsche AuRenminister Genscher vor laufenden Kameras
wie folgt:
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»Wir waren uns einig, dass nicht die Absicht besteht, das NATO-
Verteidigungsgebiet auszudehnen nach Osten. Das gilt Gbrigens nicht nur in
Bezug auf die DDR, die wir da nicht einverleiben wollen, sondern es gilt
gang generell.“

1990 nach einem Treffen mit dem damaligen US-AuflRenminister Baker in Washington betonte
Genscher nochmals: ,, Was ich gesagt habe ist, dass es keine Absicht gibt, das

Gebiet der NATO nach Osten zu erweitern.“ Baker wiederholte dies nach einem
Treffen mit dem damaligen russischen Présidenten Gorbatschow und dem russischen

AuBenminister Schewardnadse, worauf hin Gorbatschow ausfilhrte, dass ,,es keine
Erweiterung der NATO nach Osten geben werde, nicht einen Inch.

Dennoch wurden 1999 Polen, Tschechien und Ungarn in die NATO aufgenommen, 2004
folgten unter dem Einfluss der bereits erwadhnten Ereignisse des 11. September 2001
Bulgarien, Estland, Lettland, Litauen, Rumanien, Slowenien und die Slowakei und 2009
Albanien und Kroatien. Die Aufnahme weiterer ehemaliger Ostblockstaaten ~und
Unionsrepubliken der ehemaligen Sowjetunion-ist Gegenstand der Erérterung/Planung.
Angebote Russlands zur Zusammenarbeit mit der NATO wurden hingegen auf einem
niedrigen Level gehalten trotz der Tatsache, dass es Wladimir Putin war, der seinen
damaligen amerikanischen Amtskollegen Georg W. Bush am 11. September 2001 als erster
Staatschef anrief und ihm eine Koalition im Kampf gegen den internationalen Terrorismus
anbot. Auch war es Russland unter Putin, der ohne Gegenforderungen zu stellen, die
russischen Militarbasen in Kuba und Vietnam geschlossen hat und den Auf- und Ausbau von
US-Militérstutzpunkten in Zentralasien fiir den ,,Krieg gegen den Terror®, d. h. Al-Kaida und
die Taliban in Afghanistan akzeptierte. Diese Tatsache ist auch im Zusammenhang mit der
Losung eigener innerstaatlicher Konflikte in Russland selbst zu betrachten.

Es waren russische Spezialeinheiten, die den US-Amerikanern in ihrem ,,Krieg gegen den
Terror* gezielte Unterstiitzung bei der Einnahme der afghanischen Hauptstadt Kabul
gewdhrten. Gleichzeitig 6ffnete Russland sein Territorium fiir die Nachschubversorgung der
NATO-Truppen in Afghanistan.

Die amerikanische AulRenpolitik gegentber Russland wird u.a. auch von einer einflussreichen
osteuropdischen Emigrantenlobby maRgeblich mitbestimmt, die die Sowjetunion/ Russland
als ihren potenziellen Feind betrachtet. Aufgrund dessen wurde Russland nur bedingt als
Partner angesehen und daher wurde zu keinem Zeitpunkt ernsthaft in Erwédgung gezogen,
Russland in die ,,Sicherheitsstruktur® der NATO-Mitgliedsstaaten einzubinden. So erklarte
einer ihrer einflussreichsten Représentanten, der US-Geopolitiker Zbigniew Brzezinski jingst
vor dem US-Kongress, dass Russland auch die Hauptstaddte Estlands und Lettlands erobern
wolle. Daher sei es nach seiner Diktion zwingend erforderlich, dass der Westen weitere
Truppen in diese Regionen entsenden sollte, um Russland militarisch Einhalt zu gebieten.
Diese und viele weiterer AuRerungen und Veroffentlichungen von ihm und Gleichgesinnten
verfolgen die, aus den Strategiepapieren der US-Regierung/Militdr definierten
Zielkoordinaten und erzeugen ganz bewusst Misstrauen und Hass gegen Russland/Putin mit
verheerenden globalen Konsequenzen. Die Européer sind von dieser Politik der Sanktionen
wirtschaftlich massiv betroffen; im Gegensatz zu den USA, die lediglich ein vergleichbar
geringes Handelsaufkommen mit Russland unterhalten, jedoch nachweislich von der
Sanktionspolitik profitieren, indem sie ihren Handel mit Russland intensivieren, wie bereits in
der Vergangenheit mit dem Iran.
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Die aktuelle Entwicklung — insbesondere auf den Devisenmérkten — zeigt auf, dass der Euro
im Rahmen eines bereits langer wahrenden Wahrungskrieges durch die aktuell
innereuropdischen Konflikte mit seinen wirtschaftlichen Folgen/Konsequenzen weiterhin an
Stabilitat verliert.

Brzezinskis Publikationen zu diesem Thema haben mit der objektiven Realitat nur wenig
gemein und weisen ein fundamentales Unverstdndnis tber die Ursachen und Entwicklungen
auf unserem Planeten auf. Sie sind dennoch geféhrlich, da sie maligeblich auch aktuell die
Aulenpolitik der USA mitbestimmt und deren Ziele hegemonialer Gromachtpolitik
definiert.

Auf der 43. Munchener Sicherheitskonferenz 2007 war es Wladimir Putin, der die NATO-
Ost-Erweiterung als einen provozierenden Faktor bezeichnete und gleichzeitig die aktuelle
Situation auf unserem Planeten aus russischer Sicht unter Verweis auf die eigenen
Sicherheitsinteressen darstellte und darauf aufmerksam machte, dass sich Russland addquate
Reaktionen hierauf vorbehilt.

Uber Jahre hinweg wurde auch in der Bundesrepublik offiziell das geplante und in der
Entstehung befindliche und nunmehr bereits «in wesentlichen Segmenten- errichtete
Raketenabwehrschild in Europa als eine Reaktion auf die Bedrohung - ausgehend vom Iran -
offentlich befiirwortet/begriindet. Dies, obwohl bekannt war, dass der Iran von der Mehrzahl
seiner Nachbarstaaten als auch dem Seeweg von US-amerikanischen Einheiten und ihren
Verbindeten eingekreist ist und schon allein der Versuch einer militarischen Konfrontation
mit Israel oder Saudi-Arabien oder anderen Anrainerstaaten eine massive militérische
Vergeltung zur Folge hatte. Hinzu kommt, dass der Iran lediglich Gber Mittelstreckenraketen
mit einer Reichweite von maximal 2.000 Km verfligt (Der BND hatte bereits in den 80-ziger
Jahren vor dem Bau einer iranischen Atombombe — damalig betrug das vermeintliche
Zeitfenster nur wenige Monate —'gewarnt.)

In einer richtungsweisenden Ansprache am 23.11.2011 im russischen Staatsfernsehen hat der
damalige Président Dimitrie Medwedew die USA und ihre NATO-Bundnispartner zum
weiteren Dialog aufgefordert und darauf hingewiesen, dass Russland den tatsachlichen
Entwicklungen der Umsetzung des Raketenabwehrprogramms in jeder seiner Stufen
beurteilen wird. Die wesentlichen Passagen der Ansprache sind aus der Anlage 1 zu
entnehmen

Auf Erklarungen zu den Sicherheitsbedenken/ -interessen der russischen Militarfihrung, des
russischen Aufenministeriums und einer Vielzahl hochrangiger russischer Politiker wird
ausdrucklich verwiesen.

Mehrfach haben hochrangige Vertreter Russlands u.a. Prasident Putin — aufgrund der sich
verscharfenden geopolitischen Situation/Konfrontation fir Russland und befreundeter Staaten
- unmissverstandlich klargestellt, dass auf diese Entwicklungen mit angemessenen Schritten
reagiert werden wird, um die Sicherheit Russlands und seiner Verbindeten allumfassend zu
gewahrleisten.

Am 15. bis 17. April 2015 fand in Moskau eine Konferenz zur internationalen Sicherheit statt.
Hieran nahmen zivile und militarische Vertreter aus mehr als 70 Staaten teil. Die allgemeine

These einer umfassenden internationalen Isolierung Russlands aufgrund der verhdngten
Sanktionen im Rahmen der Ereignisse in der Ukraine ist somit widerlegt.
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Themenschwerpunkt der Moskauer Konferenz war u.a. das ,, Transatlantische Sicherheits-
problem®.

Diese Konferenz gilt als Gegenpart zur Miinchener Sicherheitskonferenz, wobei in Moskau
Sicherheitsprobleme erdrtert wurden fur all die Staaten, die nicht Mitglied der NATO sind
(primar der Staaten im Mittleren Osten, im asiatisch-pazifischen Raum, Sudamerika,
Stdafrika usw.).

Mit Besorgnis werden der Konfrontationskurs der USA und seiner Verblindeten und die seit
Jahren im Untergrund vorbereiteten und entsprechend der ,,geostrategischen Notwendigkeit*
aus der Sicht der USA initiierten ,,Bunten Revolutionen® in einer Vielzahl von Staaten, u.a.
auf dem Euro-Maidan, mit dem Ziel eines Machtwechsels im Interesse ihrer Initiatoren/
Forderer betrachtet.

Aullenminister Lawrow warnt in stetiger Regelmé&Rigkeit vor einer globalen Eskalation, die
ihren Ursprung auch in der Missachtung der Sicherheitsinteressen der USA und der NATO-
Mitgliedstaaten gegentiber einer-Vielzahl von Staaten hat und der fehlenden Bereitschaft zu
einem konstruktiven Dialog, der die Interessen aller beteiligten Staaten berdcksichtigt
(Friedliche Koexistenz).

S. K. Schoigu fiihrte als russische Verteidigungsminister im Rahmen dieser Konferenz mehr
als 10 bilaterale Gesprache mit auslandischen Verteidigungsministern und Militérs, u.a. mit
dem serbischen Verteidigungsminister Bratislav Gasic'.

Der Verteidigungsminister Kasachstans Imanghi Tasmaghambetow und sein russischer
Amtskollege gaben wéhrend der Konferenz bekannt, dass mit dem Aufbau eines
gemeinsamen kasachisch-russischen Verteidigungssystems begonnen wurde. Primar geht es
um die gemeinsame Verteidigung des Luftraums der Mitgliedstaaten, der Organisation des
Vertrages Uber kollektive Sicherheit. Bekanntlich haben weitere Staaten ein fundamentales
Interesse an einer Mitgliedschaft in dieser Organisation.

Der ‘iranische Verteidigungsminister Hosein Dehgan stellte in den Mittelpunkt seiner
Ausfihrungen die Notwendigkeit, dass sich China, Indien und Russland gemeinsam mit dem
Iran der Osterweiterung der NATQO und der Bedrohung der. internationalen Sicherheit —
ausgehend von dem US-amerikanischen Raketenabwehrschild — positionieren mussen.

Gleichzeitig wurde bekannt, dass der Iran-und Russland eine gemeinsame Strategie gegen den
Herrschaftsanspruch der USA verfolgen. Das aktuelle Atomabkommen mit dem Iran, den
USA und anderen Beteiligten wird keine grundlegende Anderung der bestehenden (auch
aufgrund der geschichtlichen Erfahrung seit dem Sturz M. Mossadeghs) Sichtweise
herbeifuhren.

Vereinbart wurde, dass China, Russland und der Iran sich zeitnah zu einem Dreiergipfel
treffen, um eine umfassende - nunmehr auch militarische - Zusammenarbeit gegen die von der
USA und der NATO verfolgte Politik der Expansion und Konfrontation zu intensivieren/
auszubauen. In diesem Kontext steht auch die aktuelle Ankilndigung Russlands der
nunmehrigen Lieferung des russischen S-300 Luftverteidigungssystems an den Iran (das von
Russland einseitig auf Eis gelegt wurde in der Hoffnung, dass sich die Beziehung zwischen
Russland und den NATO-Mitgliedstaaten u.a. aufgrund dessen entspannt).
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Von historischer Bedeutung sind die Ausfihrungen des chinesischen Verteidigungsministers
Chang Wanquan wahrend der Tagung in Moskau, der Ubereinstimmend mit dem russischen
Verteidigungsminister betonte, dass die militdrische Zusammenarbeit zwischen beiden
Staaten absoluten Vorrang hat.

Die Reprasentanten der Teilnehmerstaaten erklarten einmitig, dass sich die geopolitische
Lage in absehbarer Zeit sehr grundlegend verandern wird, aufgrund der getroffen bi- und
multilateralen Ubereinkinfte zwischen den bereits benannten Teilnehmer-staaten.

Diese Tatsachen mussen jedem einzelnen von lhnen bewusst sein, um die Gefahren der
aktuellen geopolitischen Situation — gerade in Hinblick auf die Entscheidungen gegenuber
Russland, der Ukraine, China, Syrien und den Iran betreffend — zu erkennen/einzuordnen.

Russland, China und der Iran sehen das Raketenabwehrschild der USA und der NATO als ein
offensives und nicht - wie gebetsmihlenartig von der westlichen Presse propagiert - als
defensives Waffensystem an.

Alle Teilnehmerstaaten der Konferenz in-Moskau betrachten — und dies zu Recht - das
Raketenschild als eine existentielle Bedrohung fir ihre Staaten an. Es ist fur Russland, China
und den Iran und der Mehrzahl aller eurasischen Staaten eine Tatsache/keine MutmaRung,
dass das ,,Raketenabwehrschild* und das stetige Vorriicken der NATO an ihre Grenzen eine
existenzielle Bedrohung darstellt.

Es gibt keinen Dissens zwischen den vorgenannten Staaten, dass das geostrategische Ziel der
USA und ihrer Blndnispartner in militarischer Hinsicht darin besteht, einen Enthauptungs-
schlag fuhren zu konnen, der es dem militarischen Gegner unmdglich macht, einen adaquaten
Gegenschlag zu fuhren. Daher ist-es nur Folgerichtig, dass von WeiRrussland tiber Armenien
bis zur Halbinsel Kamschatka die russischen Luftverteidigungssysteme S-300 und S-400 (es
handelt sich hierbei um hochmoderne, mobile, treffsichere Raketensysteme) bereits in
Stellung gebracht wurden.

Es ist zwingend davon auszugehen, dass auch zukiinftig auf die militédrische Bedrohung der
USA seitens Russlands und seiner Verbiindeten adéquat militarisch regiert wird. VVon hoher
Symbolik waren in diesem Zusammenhang die Feierlichkeiten zum 70. Jahrestag des Sieges
im Groflen Vaterldndischen Krieg in Moskau als neben Einheiten der russischen
Waffengattungen die Parade-Einheit der Streitkrafte der Republik Aserbaidschan, die Parade-
Einheit des selbststandigen Wachregiments der Streitkrafte der Republik Armenien, die
Parade-Einheit der 5. selbststandigen Sondereinsatzbrigade der Streitkrafte der Republik
Weilirussland, Kursanten der Militarhochschule des Heeres der Republik Kasachstan, die
Parade-Einheit der Nationalgarde der Republik Kirgisien, Soldaten des Verteidigungs-
ministeriums der Republik Tadschikistan, eines der &ltesten Regimenter seiner Streitkrafte —
die Grenadiere Indiens, eine Abteilung des Regiments der staatlichen Ehrenwache der
mongolischen Streitkréfte, eine Elite-Einheit der serbischen Armee und letztendlich eine
Abteilung der Ehrenwache der Heeres-, der Marine- und der Luftstreitkrafte Chinas
teilnahmen.

Eine objektive, unvoreingenommene Analyse der umfangreichen und unmissverstandlichen
Signale/Verhandlungsangebote aus Russland seit 2000 in Kenntnis der verheerenden Folgen
kriegerischer Auseinandersetzungen gegen die Sowjetunion und der bereits mehrfach
praktizierten Sanktions-/Embargopolitik lasst nur einen Schluss zu, dass die NATO-Ost-
Erweiterung und die militarische Présenz der USA und ihrer Verbiindeten an den Grenzen
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Russlands und nicht nur in Europa eine ernsthafte Bedrohung russischer Sicherheitsinteressen
darstellt. Die Negierung russischer Sicherheitsinteressen war und ist ein fundamentales
Problem in der Lageeinschatzung der Entscheidungstrager in den Mitgliedstaaten der NATO
im Rahmen der eskalierenden aktuellen Konfrontation. Es war nur eine Frage der Zeit, bis
Russland dieser expansiven Entwicklung Einhalt gebietet. Die Gegenreaktion der NATO ist
verheerend und hochst gefahrlich fir den Weltfrieden.

Der wahrhaftige Geist der US-Amerikanischen ,,Eliten” driickt sich u. a. in einer Rede des
US-Président Obama vor Kadetten der US-Army in West Point am 28. Mai 2014 aus, in der
er u. a. ausfuhrt:

wAuf den meisten Gebieten sind die USA im Vergleich mit dem Rest der Welt stirker als
jemals zuvor.... Das sollten Sie bedenken. Auch unser Militdr ist allen iiberlegen. “

An anderer Stelle seiner Rede filhrt Obama aus:

wlch glaube an die Einzigartigkeit der USA mit jeder Faser meines Seins. Was uns so
einzigartig macht, ist aber nicht unsere Fahigkeit, uns Uber internationale Normen und das
Recht hinwegsetzen zu konnen, es ist unser Wille, sie durch unser Handeln
durchzusetzen.“

Es ware fatal, diese und eine Vielzahl weiterer Erklarungen/Ausfiihrungen amerikanischer
Spitzenpolitiker und Militars sowie Wirtschaftsmagnaten zu diesem Thema lediglich als
patriotischen Uberschwang/Rhetorik einzuordnen, sondern diese Rede des amerikanischen
Présidenten erfolgte zum einen vor den Fihrungskraften der US-Army und zum anderen
drickt sich in ihr der absolute/globale Fihrungsanspruch der USA auf allen Ebenen —
insbesondere der militarischen — aus.

Der aktuelle Prozess, hin'zu einem Krieg im Herzen Europas und somit eines 3. Weltkrieges,
wird von der aktuellen US-Administration und ihren konservativsten Kréften, die den
Interessen des amerikanischen Volkes diametral entgegenstehen, massiv vorangetrieben.
Hierfur sprechen u. a. folgende Fakten.

Einfihrend sei_auf eine Rede des._amerikanischen Vizeprésidenten Joe Bidens vom 03.
Oktober 2014 verwiesen, in der er u.a. ausfihrte:

., Wir haben Putin vor die einfache Wahl gestellt: Respektieren Sie die Souverdnitdit der
Ukraine oder Sie werden sich steigender Konsequenzen gegenubersehen. Dadurch waren
wir in der Lage, die groReren der entwickelten Staaten dazu zu bringen, dass Russland
zahlen werde musse. Es ist wahr, dass sie das nicht tun wollten. Aber wiederum war es die
Fuhrungsrolle Amerikas und die Tatsache, dass der Prasident der Vereinigten Staaten
darauf bestanden hat — ja Europa des Ofteren fast sagen musste, dass ihre Haltung eine
Schande sei — sich zu erheben und wirtschaftliche Nachteile einzustecken, um daflr zu
sorgen, dass die Russen dafur bezahlen missen. Und die Folgen waren eine massive
Kapitalflucht aus Russland, ein regelrechtes Einfrieren von auslandischen
Direktinvestitionen, der Rubel auf einem historischen Tiefststand gegeniiber dem Dollar,
und die russische Wirtschaft an der Kippe zu einer Rezession.

In einer Fernsehsendung am 3. Februar 2015 &uRerte sich US-Prasident Obama in einem
Interview mit CNN zu den Ereignissen der Ukraine sodann wie folgt.



18

"Janukowitsch fliichtete, nachdem wir eine Vereinbarung zur Machtiibergabe in der
Ukraine ausgehandelt hatten - (Janukowitsch then fleeing after we brokered a deal to
transition power in Ukraine)".

Der amerikanische Président gibt somit indirekt die Beteiligung am Sturz des demokratisch
gewahlten Présidenten Wiktor Janukowitsch zu.

Im November 2013 sprach sich Janukowitsch bekanntlich gegen eine Ratifizierung des
Assoziierungsabkommens mit der EU aus und signalisierte eine Annaherung an den
Wirtschaftsraum Russlands und seiner Vertragspartner.

Die Erklarung des Prasidenten der USA und seines Stellvertreters lassen erhebliche Zweifel
an der offentlichen Darstellung der Ereignisse auf dem Maidan und dem Abschuss eines
malaysischen Passagierflugzeuges in der Ostukraine 2014 und weiterer Graueltaten in diesem
unerklarten Krieg gegen Russland aufkommen.

Flankiert werden diese Erklarungen von Statements des NATO-Oberbefehlshaber Philipp
Breedlove und des NATO-Generalsekretars Jens Stoltenberg und seines Vorgangers Anders
Fogh Rasmussen. Der Grundtenor ist darauf ausgerichtet, die Gefahr - ausgehend von
Russland — medienwirksam darzulegen mit dem Verweis, dass z.B. russische Panzer,
russische Artillerie, russische Luftabwehrsysteme und russische Kampftruppen beim
Einmarsch in die Ukraine gesichtet wurden. Auf die Vielzahl von Erklarung
gleichen/ahnlichen Inhalts sei verwiesen.

V.

Die aktuellem Ereignisse in der Ukraine sind richtungsweisend und gleichzeitig wurde eine
Spirale des Wettriistens, der Konfrontation und somit die Gefahr eines Weltkrieges - und
nicht nur eines europdischen Krieges - neben den bereits verheerenden Gkonomischen
Auseinandersetzungen aufgrund von Wirtschaftssanktionen, dem Wahrungskrieg, verdeckter
militarischer Aktionen durch den Einsatz von paramilitdrischen . Einheiten, privater
Killerkommandos, eines umfassenden Einsatzes von Drohnen und eines Cyberkrieges auf ein
héheres und gefahrlicheres Level gehoben.

Zur Umsetzung der geostrategischen Ziele der USA hat ihr Reprasentantenhaus am 04.
Dezember 2014 die H.Res. 758 verabschiedet. Es ~handelt sich um die ultimative
Kriegserklarung gegentber Russland, die eine entschiedene Verurteilung der Handlungen
der Russischen Foderation unter ihrem Prasidenten Wladimir Putin, der (nach
amerikanischem Verstandnis) eine Politik der Aggression betreibt, die auf die politische und
wirtschaftliche Unterdriickung der Nachbarstaaten ausgerichtet ist, zum Inhalt hat. Aufgrund
der globalen Bedeutung mit all ihren Konsequenzen wird die H.Res. 758 an dieser Stelle
vollstandig wiedergegeben und auf die unannehmbaren Forderungen gegeniber Russland
explizit hingewiesen.

,, Das Reprasentantenhaus

@ unterstutzt entschieden die Bemihungen des Prasidenten Poroschenko und des
ukrainischen Volkes um einen dauerhaften Frieden in ihrem Land, der den
vollstandigen Abzug der russischen Streitkrafte vom Territorium der Ukraine,
die Wiederherstellung der international anerkannten Grenzen der Ukraine
und die Entwaffnung der separatistischen und paramilitérischen Kréfte in
der Ostukraine einschlielit und eine Politik ermdglicht, die der Russischen
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Foderation die  Mdoglichkeit nimmt, die  Einschrankung  der
Energielieferungen und Handelshemmnisse als Waffen zu benutzen, um
wirtschaftlichen und politischen Druck auszuiben und sich in die inneren
Angelegenheit der Ukraine einzumischen,

bestatigt das Recht der Ukraine, Georgiens, Moldawiens und aller anderen
Staaten auf die Wahrnehmung ihrer Souveranitat innerhalb ihrer
international anerkannten Grenzen — ohne Interventionen aus dem Ausland —
und ihr Recht auf eine eigene AuBenpolitik, die den Interessen ihrer Vélker am
besten dient,

verurteilt die politische, wirtschaftliche und militarische Aggression gegen
die Ukraine, Georgien und Moldawien, die_stdndig von der Russischen
Foderation _ausgeht, sowie die standige Verletzung der Souveranitat,
Unabhangigkeit und territorialen Integritat dieser Staaten,

stellt fest, dass das militarische Eingreifen der Russischen Fdderation in der
Ukraine (A) die Bestimmungen der UN-Charta bricht, (B) alle 10 Prinzipien
der Schlussakte von Helsinki aus dem Jahr 1975 verletzt, (C) gegen das
Budapester Memorandum von 1994 verstoRt, in dem sich die Russische
Foderation verpflichtet hat, die Unabhangigkeit, Souveranitat -und die
bestehenden Grenzen der Ukraine zu respektieren und auf gewaltsame
Eingriffe in die territoriale Integritat oder politische Unabhéangigkeit der
Ukraine zu verzichten und (D) den internationalen Frieden und die Sicherheit
bedroht,

fordert die Russische Foderation auf, die illegale Annexion der Krim
rickgangig zu machen, die Unterstlitzung der Separatisten auf der Krim zu
beenden und ihre Streitkrafte zurlickzuziehen — auBer denjenigen, die sich
nach dem 1992 geschlossenen Abkommen (ber die Stationierung der
russischen Schwarzmehrflotte auf dem Territorium der Ukraine dort aufhalten
dirfen,

fordert den (US-)Préasidenten auf, darauf hinzuwirken, dass sich die US-
Verblndeten und Partner in Europa und die anderen Staaten der Welt
weigern, irgendwelche Anspriche der Russischen Foderation auf die Krim,
ihren Luftraum oder auf die sie umgebenden Gewasser de facto oder de jure
anzuerkennen,

fordert die Russische Foderation auf, ihre samtlichen Truppen mitsamt ihrer
militarischen Ausristung vom Territorium der Ukraine, Georgiens und
Moldawiens zu entfernen und ihre politische, militarische und
wirtschaftliche Hilfe fur separatistische Krafte zu beenden,

fordert die Russische Foderation und die von ihr unterstutzten und
kontrollierten Separatisten in-der Ukraine auf, ihre Versto3e gegen die am 5.
September 2014 in Minsk vereinbarte Waffenruhe zu beenden,

fordert den (US-)Présidenten auf, gemeinsam mit den US-Verbiindeten und
Partnern in Europa und anderen Staaten auf der ganzen Welt Einreiseverbote,
die Blockierung von Konten bei auslandischen Banken, gezielte Sanktionen
und andere MaRRnahmen gegen die Russische Fdderation und ihre Fihrung zu
verhdngen, mit der Absicht, damit die Verletzung der Souveranitat und der
territorialen Integritdt der Ukraine zu beenden, sowie den Abzug der
russischen Truppen samt ihrer Ausriistung von ukrainischem Territorium
durchzusetzen und die Unterstitzung separatistischer und paramilitérischer
Kréfte zu stoppen,

fordert den (US-)Prasidenten auf, die Regierung der Ukraine mit todlichen
Waffen und sonstiger militarischer Ausristung zu beliefern und
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sie bei der Ausbildung ihrer Truppen und auch sonst zu untersttitzen, damit
sie ihr Territorium und ihre Souveranitat effektiv verteidigen kann,

fordert den (US-)Prasidenten auf, die Regierung der Ukraine rechtzeitig mit
geeigneten geheimdienstlichen Erkenntnissen und anderen relevanten
Informationen zu versorgen, damit sie ihr Territorium und ihre Souveranitat
verteidigen kann,

fordert die US-Verbiindeten in der North Atlantic Treaty Organization / NATO
sowie die anderen US-Partner in Europa und in der ganzen Welt auf, die
militarische Zusammenarbeit mit Russland einzustellen und den Verkauf
todlicher und nichttodlicher militarischer Ausrustung an die russische
Regierung zu verbieten,

versichert, dass die USA ihren Verpflichtungen aus dem NATO-Vertrag und
insbesondere aus dessen Artikel 5 nachkommen werden und fordert alle
Mitgliedsstaaten auf, auch _ihren vollen finanziellen Beitrag zur Sicherung
der kollektiven Verteidigungsbereitschaft zu leisten,

drangt den (US-)Prasidenten, in Abstimmung mit dem Kongress den Zustand
und die Einsatzbereitschaft der US-Streitkrafte und der Streitkrafte der
anderen NATO-Staaten zu uberprifen und festzustellen, ob deren-Beitrage
und Aktivitdten ausreichen, um  den aus Artikel 5 erwachsenden
Verpflichtungen zur kollektiven Verteidigung gerecht zu werden, und daftr
Sorge zu tragen, dass eventuelle Mangel abgestellt werden,

begruflt  die  Entscheidung  Frankreichs, - die  Auslieferung  der
Hubschraubertrager der Mistral-Klasse an die Russische Fodderation auf
unbestimmte Zeit auszusetzen, und fordert die Regierungen der USA,
Frankreichs und anderer Partner sowie die NATO auf, dartiber zu beraten, ob
diese Schiffe angekauft werden kénnen, um ihre Auslieferung an die Russische
Fdderation zu verhindern,

drangt den (US-)Prasidenten, der Russischen Fodderation 6ffentlich
vorzuwerfen, dass sie ihren Verpflichtungen  aus dem INF-Vertrag Uber
nukleare Mittelstreckenraketen nicht nachkommt, und alles zu unternehmen,
damit sie diese Verpflichtungen einhélt,

drangt den (US-)Prasidenten, gemeinsam mit den Asiaten, Europdern und
anderen Verbundeten eine umfassende Strategie zu entwickeln, um
sicherzustellen, dass die Russische Foderation keine Vorteile aus der
Entwicklung militarischer Systeme ziehen kann, die den INF Vertrag verletzen,
halt die Stationierung russischer Atomwaffen auf ukrainischem Territorium flr
eine destabilisierende Provokation,

fordert die Ukraine und andere Staaten auf, sich_ um_ Alternativen in der
Energieversorgung zu bemihen, um _der Russischen Fdderation die
Mdglichkeit zu nehmen, ihre Energielieferungen als Mittel zur Ausibung
politischen oder wirtschaftlichen Drucks einzusetzen, die Erdgasstréme nach
Westeuropa umzukehren und mehr Flissiggas aus den USA zu importieren,
sowie die Energieausnutzung zu verbessern

fordert den (US-)Prasidenten und das US-Aulenministerium auf, eine
koordinierte Strategie zu entwickeln, um Staaten mit einem grofRen Anteil
Russisch sprechender Blrger mit Informationen in russischen Sprache
versorgen zu konnen, und deshalb vorhandene Sender wie die Voice of
America und Radio Free Europe / Radio Liberty - RFE/RL besser zu nutzen,
mit einheimischen Sendern anzustreben und dafiir die Unterstiitzung
regionaler Regierungen zu gewinnen,
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(21) fordert das US-AuBenministerium auf, von seinen wichtigsten diplomatischen
Vertretungen in Europa den politischen, wirtschaftlichen und kulturellen
Einfluss Russlands und der staatlich finanzierten russischen Medien bewerten
zu lassen und in Zusammenarbeit mit den Regierungen der europdischen
Lander geeignete GegenmalRnahmen zu ergreifen,

(22) fordert die Russische Foderation auf, ihre Unterstlitzung fur das Assad-
Regime in Syrien einzustellen,

(23) drangt den (US-)Prasidenten, die Russische Fdderation offentlich und in
Gesprachen aufzufordern, ihr destruktives Verhalten bei Begegnungen
ihrer Vertreter mit Vertretern der USA aufzugeben,

(24) fordert die Russische Foderation auf, sich um fir beide Seiten vorteilhafte
Beziehungen zu den USA zu bemihen, die auf der Respektierung der
Unabhangigkeit und Souveranitat aller Staaten und deren Recht beruht, ihre
Zukunft — einschlieflich ihrer Beziehungen zu anderen Nationen und
internationalen Organisationen — ohne Einmischung, Einschiichterung oder
von anderen Staaten ausgelibtem Zwang frei austiben zu kénnen und

(25) fordert die Wiederherstellung enger und kooperativer Beziehungen zwischen
den Volkern der USA und- der Russischen Fdderation, die auf dem
gemeinsamen Streben nach Demokratie und Frieden fiir-alle Staaten und der
Respektierung der Menschenrechte beruhen.

Dem Gesetz des Reprasentantenhauses der USA H.Res. 758 folgte am 03. April 2015 das
Gesetz Nr. 2541 der Ukraine, das auf die Ausrufung des Kriegsrechts in naher Zukunft
schlieRen lasst. Dieses Gesetz wird in wesentlichen Aussagen aufgrund seiner Bedeutung fur
die weitere Entwicklung in der Ukraine und den hiermit verbundenen globalen Konsequenzen
stichpunktartig wiedergegeben.

Das Gesetz Nr. 2541 hat u.a. zum Inhalt

o einen verstarkten Schutz wichtiger Objekte der nationalen Wirtschaft.

 die Einfihrung der Arbeitsdienstpflicht fur Nichtbehinderte

o die Enteignung von privaten oder kommunalen Eigentum fiur die Bedurfnisse des
Staates unter Kriegsrecht und Einsatz fur die Verteidigung,

e das Verbot von friedlichen (!) Versammlungen, Kundgebungen, Marsche und
Demonstrationen und anderen Veranstaltungen

« die umfassende Zensur, die sich auch auf das Verbot von auslandischen Sendern
bezieht.

o Ausgangssperren (Verbot des Aufenthalts zu einer bestimmten Tageszeit auf den
StraBen und in anderen  Offentlichen Orten ohne spezielle Genehmigungen und
Bescheinigungen),

« die Beschréankung von Ein- und Ausreise, die Freizugigkeit von Birgern, Auslan-
dern, Staatenlosen und des Fahrzeugverkehrs

« das Verbot oder die Beschrankung des Aufenthalts— oder Wohnortes der Blirger,

e die Durchsuchung/Kontrolle der Dokumente der Birger, und deren Sachen,
Fahrzeuge, Gepéck und Fracht, und Héuser,

o die Sonderregelung fir die Herstellung und den Verkauf bestimmter Medikamente/
Suchtstoffe

o die Beschlagnahme der Schusswaffen und Munition von Burgern und Institutionen/
Organisationen, militarischer Ausriistung, Sprengstoffe, radioaktive und chemischer
Stoffe und Materialien und Gifte,
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o das Verbot, den Wohnort ohne die Erlaubnis des Militars oder des Geheimdienstes
zu wechseln, soweit man fur den Dienst in Militar oder Geheimdienst gelistet ist,

o die Beschlagnahme von privatem Wohnraum fir Unterbringung von Angehdrigen
von Militér, Polizei, Einheiten, Dienststellen und Einrichtungen;

« verschiedene Versorgungs— und Evakuierungsmalinahmen und Ermdachtigungen

o die Absetzung der Leiter von Unternehmen/Institutionen wegen ,,mangelhafter
Pflichterfiillung®

o zusatzliche MaRnahmen zum Schutz von Staatsgeheimnissen

o die Einrichtung von Internierungslagern fir Burger von Landern, die eine
»Aggression gegen die Ukraine*“ androhen oder ausfihren.

Nachfolgend hat das ukrainische Parlament (Rada) am 04. Juni 2015 das Gesetzt Nr.
2953 verabschiedet, welches auch den Kriegseinsatz _und Militdroperationen
auslandischer _Armeen auf _ukrainischen Staatsterritorium_autorisiert. Entsprechende
Vollmachten hierfir wurden dem ukrainischen Présidenten per Gesetz erteilt.
Wahrheitswidrige Aussagen Poroschenkos, dass zurzeit 14 russische Bataillone mit mehr als
9000 russischen Soldaten auf dem Territorium der Ostukraine operieren, bestéatigen, dass das
Spiel mit-dem Feuer ein Mal} erreicht hat, das alle friedensliebenden Kréafte auf unserem
Planeten wachrutteln muss.

Die vorgenannten Gesetze sind als eine Einheit zu betrachten in Umsetzung der konkreten
Ziele der USA und ihre prowestlichen/faschistischen Helfershelfer in der Ukraine.

Die konsequente Umsetzung dieser Politik der Konfrontation und des Krieges gegentber
Russland und seinen Verbundeten sei an einigen aktuellen Beispielen aufgezeigt.

Unmittelbar nach den Ereignissen auf dem Maidan und der Krim wurde eine Vielzahl von
antirussischen/militarischen/0konomischen/informellen. Mafinahmen seitens der USA
ergriffen, um die Beziehungen zwischen Russland und der EU gezielt einzuschranken. Im
April 2015 hat der Verteidigungs-Ausschuss des US-Kongresses in Umsetzung der H.Res 758
eine massive Militérhilfe fir die Ukraine auf dem Weg gebracht. Waffen und technisches
Gerat in einem Wert von offiziell 200 Millionen US-Dollars wurden bereitgestellt, auch zum
Erwerb/Lieferung von todlichen Prazessionswaffen aus den Waffenschmieden der USA und
anderer NATO-Mitgliedstaaten (ein_Konjunkturprogramm fir._den militarisch-industriellen
Komplex zu Lasten der amerikanischen Steuerzahler). Zwischenzeitlich werden im grofRen
Malstab seitens der USA hochmoderne Waffen an die ukrainische Armee geliefert. Hierzu
gehdren Humwee-Gelandewagen (230), Kampfdrohnen, Schutzwesten, Nachtsichtgerate,
Radarsysteme, Panzerfauste usw. Trotz des drohenden Staatsbankrotts erwirbt die Ukraine
mit der finanziellen Unterstutzung des IWFs und der EU in Milliardenhdhe hochmoderne
Waffen in den Vereinigten Arabischen Emiraten, den USA und mehreren westeuropdischen
Staaten. Die Wunschliste der Kiewer Regierung scheint diesbezuglich grenzenlos.

Folgende vorrangig militdrische MalRnahmen sah die USA/NATO als ,,notwendig® an, um
nach ihrem Verstandnis den Konflikt in der Ukraine einer Losung in ihrem Sinne zuzufihren.

- Am 10. April 2014 folgten dem US-Lenkwaffenzerstorer ,,Donald Cook®, der im
Schwarzen Meer patrouillierte, 2. US-Zerstorer

- Der US-Zerstorer ,, Truxtun“ nahm an einem Mandver Bulgariens und Ruméniens teil.
(Der Einsatz eines Schiffsverbandes der USA im Schwarzen Meer stellt eine
eindeutige Verletzung des Vertrages von Montreux dar.)
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Am 20. Mai 2014 forderte US-Vizeprasident Joe Biden eine verstarkte militarische
Présenz an der Ostflanke Russlands und dies zu Wasser, zu Lande und in der Luft und
kiindigte einen umfangreichen Aktionsplan fiir das Schwarze Meer an.

Bei Mandvern in der Schwarzmeerregion kamen u. a. im Rahmen der durchgefiihrten
Luftwaffeniibungen mehrfach F16 Kampfjets zum Einsatz.

Am 08. Januar 2015 wurden durch den US-Verteidigungsminister die Ergebnisse der
European Infrastructure Consolidation Review / EIC (der Untersuchung zur
Verdichtung der US-Streitkrafte in Europa) vorgelegt, die auch mehrere
Veranderungen bei den U.S. Air Forces in Europa und den Air Forces Africa /
USAFE-AFAFRICA einfordert (deren Hauptquartier sich auf der US Air Base
Ramstein befindet). Laut dieser Studie wird das Pentagon die 606 h Air Control
Squadron / ACS von der Air Base Spangdahlem in Deutschland auf die Air Base
Aviano in ltalien verlegen, um in Spangdahlem die Voraussetzungen fir die
Aufnahme der 352nd Special Operations Group zu schaffen, die aktuell noch auf dem
Flugplatz Mildenhall der Royal Air Force in Grol3britannien stationiert ist. Die 352 nd
Special Operations Group / SOG ist die Luftkomponente des Special Operations
Command im EUCOM. Im Auftrag des Kommandeurs des Special Operations
Command Europe (in_Stuttgart-Vaihingen) ist die Gruppe zustandig fur die
Planung und Durchfihrung von Spezialoperationen; unter Einsatz spezieller
Flugzeuge, Taktiken und Luftbetankungstechniken transportiert und versorgt sie
militérische Einsatzkommandos. Diese Einheiten kdnnen auch Hubschrauber und
Kipprotorflugzeuge in der Luft betanken und Wettervorhersagen fir
Spezialoperationen erstellen. Die Einheit besteht aus flnf Squadrons und verfugt Gber
zwei verschiedene Versionen des Flugzeugtyps MC-130 und das Kipprotorflugzeug
CV-22 Osprey (Fischadler)

Die landgestutzten Atomraketen der US Air Force des Typs Minuteman 3. (
Intercontinental Ballsitic Missiles / ICBMs - interkontinentale ballistische
Raketen, Interkontinentalrakete) werden im Eiltempo modernisiert. Es handelt
sich hierbei um Atomwaffen, die Uber eine globale Reichweite verfigen.

Generalleutnant Ben Hodges, der Chef der US Army Europe / USAREUR (in
Wiesbaden), hatte bereits am 21. Januar 2015 angekindigt, im Frihjahr ein
Kontingent US-Soldaten in die ‘Ukraine zu-entsenden, das vier Kompanien der
Nationalgarde der Ukraine / NGU trainieren wird. Die genaue Anzahl der US-
Soldaten, die auf dem Truppeniibungsplatz Jaworiw in der Nahe der im Westen der
Ukraine gelegenen Stadt Lwiw zum Einsatz kommen werden (Lemberg; einer
Hochburg faschistischer Gruppierungen in der Ukraine), war zum Zeitpunkt der
Niederschrift dieses Anschreibens an Sie noch nicht festgelegt.

Pentagon-Sprecherin Lt. Col. Vanessa Hillman &uRerte sich im Januar 2015
gegentber Defense News, dass der Trainingseinsatz im Rahmen eines
MaRnahmenbiindels des US-Aulenministeriums “zur Stdrkung der ukrainischen
Polizeikrafte, der Wahrung der inneren Sicherheit und der Durchsetzung des Rechts*
erfolgt. Die Obama-Regierung hatte bis zu diesem Zeitpunkt bereits 19 Millionen
Dollar aus dem Global Security Contingency Fund fir den Aufbau und das Training
der NGU zur Verfligung gestellt.
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Zur Sicherung des EUCOM-Befehlsbereiches (mit Sitz in der BRD) verlegte die US
Air Force im Rahmen der Operation Atlantic Resolve Kampfjets vom Typ A-10
Thunderbolt auf die US Air Base Spangdahlem in Deutschland. Mit den 12 A-10 und
der benétigten Ausrustung werden auch etwa 300 US-Soldaten, die zum 355 th Fighter
Wing (Kampfgeschwader) auf der Davis-Monthan Air Force Base in Arizona gehoren,
in Deutschland stationiert. Vom Hoheitsgebiet der BRD aus werden diese
Militarflugzeuge auch auf Flugplatzen der osteuropédischen NATO-Staaten
,,vortibergehend* stationiert.

Am 02.02.2015 wurde ein von acht ehemaligen fiilhrenden US-Offiziellen verfasster
Report "Preserving Ukraine’s Independence, Resisting Russian Aggression: What the
United States and NATO Must Do" verdffentlicht mit dem Inhalt/der Zielstellung die
Unabhangigkeit der Ukraine zu bewahren und der russischen Aggression zu
widerstehen. Der Report beschaftigt sich mit den Fragen, wie die USA und die NATO
reagieren muissen, um eine breit angelegte politische Debatte Uber die Ukraine
anzustolen, in der die USA aufgefordert sind, der Ukraine fir 3 Milliarden Dollar
Defensivwaffen und sonstige Militarausristung zu liefern, darunter Panzerabwehr-
raketen, Aufklarungsdrohnen, gepanzerte Humvees und Radarsysteme, mit denen sich
die Stellungen ,.feindlicher Raketenwerfer-und Geschiitze aufsplren lassen. In dem
Report wird u. a. auch gefordert: ""Der Westen muss Russland von einer weiteren
GroRoffensive in der Ukraine abschrecken, indem er die Risiken fur Moskau erhoht.
Dazu muss Militarhilfe in_weit _groRerem Umfang als bisher geleistet

werden, auch durch die Lieferung von Defensivwaffen, die zum Téten geeignet
sind.“

Anfang Februar 2015 war in der New York Times zu lesen, dass aufgrund der
Ruckschlége ‘der ukrainischen Armee und ihrer faschistischen Milizen im Zuge der
jungsten Offensive gegen prorussische separatistische Kréfte in der Ostukraine, die
Obama-Regierung direkte Waffenlieferungen an das von der NATO gestiitzte Regime
in Kiew favorisiere. In dem Artikel der New York Times wird ein Report zitiert,
der gemeinsam von der Brookings Institution, dem Atlantic Council und dem
Chicago Council on Global Affairs erarbeitet und dem Préasidenten Obama

tibergeben wurde, in dem empfohlen wird, den Krieg in der Ukraine zu

eskalieren. Nach Informationen der New York Times nahern sich fiihrende US-
Offizielle den in dem Report erhobenen Forderungen immer weiter an.

Der NATO-Oberkommandierende General Philip M. Breedlove, Verteidigungsmi-
nister Chuck Hagel, US-AuRenminister John Kerry und US-Generalstabschef Martin
Dempsey haben sich fir direkte Waffenlieferungen an Kiew ausgesprochen. Gleiches
gilt fir die Nationale Sicherheitsberaterin Susan Rice und US-Président Obama und
dies trotz der Tatsache, dass der Generalstab der ukrainischen Streitkréfte Ende
Januar 2015 eingestanden hat, dass keine requldren Truppen Russlands am
militadrischen Konflikt im Osten der Ukraine beteiligt sind. Zuvor hatten
ukrainische und westliche Politiker/Medien Russland wiederholt beschuldigt, mit
Truppen in der Ost-Ukraine einmarschiert zu sein. Auf der Seite der
Volksmilizen in den Gebieten Donezk und Lugansk kampfen zwar 'einige"
Russen, jedoch keine regularen russischen Truppen, wie der ukrainische
Generalstabschef Viktor Muschenko mitteilte. ""Wir haben einige Fakten, dass
einzelne Soldaten der russischen Streitkrafte und russische Staatsbirger im
Bestand der illegalen bewaffneten Formationen an den Kampfhandlungen
teilnehmen™, sagte Muschenko. ""Wir fihren aber keine Kadmpfe mit Einheiten
der requldren russischen Armee“.
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Auch das US-Aulenministerium hatte bisher keinen Beweis dafur, ob und
gegebenenfalls wie viele russische Militars sich auf dem Territorium der Ukraine
aufhalten kénnten. Dies teilte Ministeriumssprecherin Jen Psaki im Januar 2015 auf
einer Pressekonferenz in Washington mit. Auf Bitte von Journalisten, Stellung zur
jungsten Erklarung des ukrainischen Prasidenten Pjotr Poroschenko zu nehmen,
wonach Russland bis zu 9.000 Soldaten in das Nachbarland eingeschleust habe,
erklarte Psaki, sie konne keine konkrete Zahl belegen. "*Wir haben Meldungen
gelesen, dass Russland zwei taktische Bataillone in die Ukraine entsandt haben soll.
Aber unabhangige Quellen kénnen das bislang nicht belegen.™

Die Spirale der Eskalation wird von einer Vielzahl von Manévern zur See und zu
Lande der NATO massiv forciert. Vom 04. bis 20. Juni 2015 fand ein grolles Nato-
Seemandver (BALTOPS) in der Ostseeregion statt, an dem Soldaten der US-Navy
teilnahmen, in Summe 5.500 Soldaten und Offiziere aus 17 Staaten, u.a. aus
Schweden, Finnland und Georgien (als Nicht-NATO-Mitgliedstaaten), 49 Schiffe und
61 Flugzeuge sowie 1 -U-Boot. Das Zusammenwirken der Seestreitkréafte der
teilnehmenden Nationen stand im- Zusammenhang mit der Luftverteidigung,
Abriegelung von SeestralRen und der Bekdmpfung von feindlichen U-Booten.

Russland wird mit steigender Tendenz medienwirksam als Aggressor dargestellt, der
die Krim widerrechtlich annektiert, den Frieden in der Region untergrébt, den Krieg in
der Ostukraine anzettelt, die Kaémpfer der Donbass-Milizen mit Waffen modernster
Bauart, mit Soldaten und Ausbildungsmalinahmen unterstiitze und des Weiteren mit
der Anwendung von Gewalt droht, um seine strategischen Ziele nach Auffassung der
westlichen Regierungen umzusetzen. In diesem Kontext erklérte sich erst am 28. Mai
2015 der stellvertretender NATO Generalsekretar A. Vershbow.

Seit dem 11. September 2001 haben die USA in weiteren 38 Staaten
Militérstitzpunkte errichtet und ihr globales militarisches Netzwerk massiv —
vorrangig in der Grenznéhe Russlands - weiter ausgebaut. Es ist auch zukunftig zu
erwarten, dass in Grenznéhe Russlands und Chinas weitere US-Militrbasen —
vorrangig im pazifischen Raum und in Osteuropa - errichtet werden. Ein Blick auf die
Weltkarte, auf der alle Militarbasen markiert sind, bestatigt diese Tatsache sehr
anschaulich. Vergleicht man die markierten auslandischen Militdrbasen Russlands,
Chinas und des Irans und weiterer ausgewahlter Staaten mit denen der USA und
anderer NATO-Mitgliedstaaten, so wird die US-amerikanische Dominanz mehr als
deutlich.

Erstmalig in der Geschichte der US-Armee wurden am 02. Mai 2015 14 Bradley-
Schiitzenpanzer und begleitende Transportfahrzeuge an Bord einer Eisenbahnfahre
von Varna (Bulgarien) Uber das Schwarze Meer zum Hafen Batumi in Georgien
transportiert.

Hintergrund war ein Mandéver (,,Noble Partner), an dem Soldaten des 2. Bataillons
des 7. Regiments der 3rd Infantry Division teilnahmen.

In diesem Zusammenhang sei darauf verwiesen, dass grundsatzlich alle diese Mandver
uber das Oberkommando von EUCOM in Deutschland befehligt/operativ begleitet
werden.

Der ukrainische Staatsprasident Poroschenko ernannte kirzlich den ehemaligen
georgischen Prasidenten Michael Saakaschwili, der in seiner Heimat per Haftbefehl
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wegen Unterschlagung und Amtsmissbrauch gesucht wird und in den USA lebt, zum
Gouverneur der Region von Odessa.

Saakaschwili hat einen maRgeblichen Anteil daran, dass es im Sommer 2008 zu der
militarischen Konfrontation/Auseinandersetzung zwischen Georgien und Russland
kam.

Der von den USA ,,vorgeschlagene™ Gouverneur von Odessa hat ukrainische Soldaten
und Wehrfahige aufgerufen, Soldaten im Dienste der ukrainischen Armee zu werden,
um prorussische Separatisten in der Ostukraine zu bekampfen. Erwahnenswert ist
dieser Umstand zum einen, da diese Person auf Wunsch der USA Gouverneur der
Region von Odessa wurde und diese eine wichtige geostrategische Lage/Bedeutung
hat, u.a. fur die Versorgung und den Schutz der Bevdlkerung in Transnistrien
(Moldavien) seitens Russlands. Die USA sind der Auffassung, dass Saakaschwili ein
Garant dafur ist, ihre militdrischen und ©6konomischen Interessen in dieser
Schlisselregion auch mit Mitteln der militarischen Gewalt umzusetzen.

Es ‘ist_nur eine Frage der Zeit bis Russland zum Schutz seiner geostrategischen
Interessen und der Interessen dermehrheitlich russischstammigen Bevélkerung
Transnistriens aufgrund der expansiven Politik der NATO/USA im Bindnis mit der
Ukraine gegebenenfalls auch militarisch gezwungen wird, zu intervenieren.

Der Verteidigungsminister der USA Ashton Carter kiindigte vor wenigen Wochen an,
dass ca. 1.000 Schiitzenpanzer, Artilleriesysteme und weitere Kampffahrzeuge und
grolRe Mengen Kriegsgerat in Zentral- und Osteuropa stationiert werden. Dies erfolgt
stetig unter dem Deckmantel der Ausbildung lokaler Polizisten und Soldaten und
militarischer Mandver. Die New York Times berichtete im ersten Halbjahr 2015, dass
die USA erstmals seit dem Ende des kalten Krieges mehr als 1.200 Panzer u. a.
Kampffahrzeuge in Osteuropa in Stellung bringen, um eine mdgliche ,russische
Aggression‘ zu stoppen.

Hinzu kommen die Truppenkontingente, die permanent aufgestockt werden, sowohl
an der Nord- und Sudflanke Europas und der Hauptstreitmacht der USA in West-
[Mitteleuropa.

Besorgniserregend ist dartber hinaus, eine der jungsten Ankindigung des Pentagons,
das Nuklearwaffenarsenal der USA in einem beispielslosen Umfang (dem GroRten seit
dem Ende des_sogenannten Kalten Krieges) zu modernisieren und mit modernsten
Mehrsprengkopfen auszustatten. Die Anzahl der Atomsprengkopfe erhéht sich somit
um ein Vielfaches, trotz der Beibehaltung der Anzahl der Tragerraketen. Dies gilt auch
und insbesondere fur das Atomwaffenarsenal der USA in Deutschland (Btichel) und
Westeuropa. Das eingeplante Budget hierflr beziffert sich auf aktuell 60 Milliarden
US-Dollar.

Alarmierend ist auch, dass an Mandévern in den baltischen Staaten strategische Bomber
teilnahmen, die in der Lage sind, Atomsprengkdpfe an Bord mitzufuhren. Es ist davon
auszugehen, dass Meldungen in diesem Kontext sich in den néchsten
Wochen/Monaten aufgrund unterschiedlichster Vorwande (Krieg in der Ukraine,
Transnistrien, Sudossetien und weiteren Staaten, die ehemals dem Verbund der
Sowjetunion angehdrten, oder unvorhersehbare Entwicklungen in Siideuropa, in
Syrien, Irak, Jemen, Terroranschldge in Europa) hdufen werden. Dies bestatigt die
Luftwaffen-Staatssekretarin Deborah Lee James des Pentagon mit dem Verweis
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darauf, dass die USA in Begriff sind, F-22-Kampfjets als mdgliche Tréger von
Atomwaffen nach Europa zu verlegen. Ausgestattet sind die Kampfjets mit
Tarnkappentechnik, die nur schwer von einem Radar erfasst werden kdnnen.

Alle Waffengattungen der Bundeswehr sind in diese Spirale der Eskalation
eingebunden. Erst jungst wurde angeordnet, dass sie an zwei Militaribungen im
Sommer 2015 in der Ukraine teilnimmt (Mandver ,,Rapid Trident* und ,,Sea Breeze®).
An dem Manoéver ,,Rapid Trident“ (Dauer 11 Tage, ab 20. Juli 2015) nahmen ca.
1.800 Soldaten aus 18 Landern im westukrainischen Jaworiw bei Lwiw teil. 2014
waren es noch 1.200 Soldaten. Das Manéver ,,Sea Breeze* fand vom 31. August bis
zum 12. September 2015 vor der ukrainischen Schwarzmeerkiste statt. Sofern ein
Sprecher der amerikanischen Streitkrafte in Europa betont, dass es sich um eine
jahrliche Routinetbung handelt und nicht in Verbindung mit irgendwelchen
tatsdchlichen Weltereig-nissen steht, so sei darauf verwiesen, dass zu diesem
Zeitpunkt das Potenzial flr eine Eskalation zwischen der Ukraine und Russland erneut
sehr hoch sein wird.

In-dem Zeitraum vom 28. September 2015 bis 06. November 2015 wird laut
Auskunft der Bundeswehr eine weitere NATO-GrofRUbung in Italien, Portugal
und Spanien und im angrenzendem Atlantik und Mittelmeergebieten stattfinden.
Ca. ~36.000 Soldaten und Soldatinnen werden hieran mit mehr als 130
Kampfflugzeugen, 60 Helikoptern, 60 Schiffen und U-Booten voraussichtlich aus
allen NATO-Mitgliedstaaten und weiteren 7 Nationen als Beobachter beteiligt
sein. Bundeswehr-Generalleutnant RofBmanith sprach davon, dass ,,die gesamte
Bandbreite der Handlungsmdglichkeiten und —fahigkeiten demonstriert werden,
welche die NATO in die Lage versetzt* .... entsprechende Wirkungen zu entfalten. Im
Rahmen dieses Mandvers nimmt die Bundeswehr in Vorbereitung, Planung und
Fuhrung eine besondere Stellung ein. Das multinationale Kommando ,,Operative
Fuhrung™“ hat seinen Sitz in Ulm. Trident Juncture wird vom Deutschen
Bundeswehrgeneral Domrdse — Befehlshaber des ,,Joint Force Command Brunsum*
befehligt

Die Bundeswehr stellt ca. 3.000 Soldaten aus allen Teilstreitkraften und
Organisationsbereichen u. a. einen Gefechtsverband der Gebirgstruppe, amphibische
Pioniere sowie 2 Fregatten, ein Einsatztruppenversorger, mehrere Kampfschiffe und
Boote, Lufttransport- und Luftbetankungsflugzeuge sowie Unterstlitzungskrafte der
Streitkraftebasis und ein Sanitéts-Rettungszentrum usw.

Russland wurde pro forma als Beobachter eingeladen, jedoch wird anhand einer
Aussage von Generalleutnant Rolimanith: ,.Sie werden uns so oder so beobachten,
eingeladen oder nicht* sehr deutlich, dass es hierbei um keine Geste der Anndherung
und Verstandigung geht, sondern um eine Machtdemonstartion der Starke.

Mitte Juni 2015 konkretisierte der US-Verteidigungsminister Ashton Carter im
Minster wéhrend eines Treffen der Verteidigungsministerien von Deutschland,
Norwegen und den Niederlanden die Unterstiitzung fiir ,,die Speerspitze der NATO*,
die im Rahmen der Umsetzung der Vereinbarung in Wales geschaffen wurde. Diese
Elite-Einheit (Rapid Reaction Force) der NATO wird seitens der USA mit
geheimdienstlichen Erkenntnissen, Uberwachungskapazitaten, Transportflugzeugen,
Bomber, Kampfjets, Lenkwaffenzerstorer, Spezialkriften, Uberwachungskapazititen
und logistischer Unterstiitzung und weiterer militarischer Malinahmen unterstitzt. Die
Elitetruppe wird mit Waffen, Uberwachungssystemen und einer logistischen
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Unterstitzung in einem Grad gefordert, der anderen NATO-Staaten nicht zur
Verfligung steht; ist jedoch gleichzeitig mit der Verpflichtung/Forderung verbunden,
die Hauptlast an Bodentruppen zu stellen.

Jungst gab der Verteidigungsminister der USA bekannt, dass er mit den NATO-
Partnern Estland Gesprache fuhren wird, in denen es auch um die Lieferung von
modernsten Waffensystemen geht. In Umsetzung befindet sich die Stationierung
weiteren Militérgeréts in Polen mit dem Ziel, eine ganze US-Brigade allumfassend
auszustatten. Nach dem Willen der USA wird umfassendes Militargerat in Osteuropa
dauerhaft stationiert. Wortwortlich fiihrte er in diesem Zusammenhang in Berlin aus:
,»Wir wollen weder einen Kalten Krieg noch einen Heillen Krieg mit Russland. Wir
wollen Russland nicht zum Feind abstempeln, um Missverstandnisse zu vermeiden.
Wir wirden unsere Verbundeten schitzen und die auf Regeln gegriindete
internationale Ordnung verteidigen, damit sie uns auch in Zukunft erhalten bleibt.
Deshalb werden wir allen russischen Versuchen entgegentreten, den
Einflussbereich der untergegangenen Sowjetunion wiederherzustellen.* (Somit
konnte der Bundnisfall auch fiir die Ukraine — Ostukraine, Krim -, Transnistrien,
Kirgistan und allen ehemaligen Unionsrepubliken, d.h. um souveréne Staaten, die
nicht der NATO oder EU angehtéren — auf welcher juristischen Grundlage auch
immer/volkerrechtswidrig erklart werden..)

Laut eines internen Berichts des Chefs des US-Generalstabs Martin Dempsey, der am
04. Juni 2015 auszugsweise bekannt wurde, geht hervor, dass die USA/Pentagon
erwagt Cruise Missiles mit Atomsprengkdpfen in Europa erneut zu stationieren,
aufgrund von Verstollen Russlands gegen den INF-Vertrag. Der britische
AuBenminister Philip Hammond reagierte sofort und signalisierte die Bereitschaft
Grolbritanniens US-Atomraketen auf seinem Territorium erneut stationieren zu
lassen, obwohl erst 2006 der Abzug der Cruise Missiles abgeschlossen war. Jungst hat
sich auch die Bundeskanzlerin zur Stationierung von weiteren amerikanischen
Atomraketen und der Modernisierung der Vorhandenen auf deutschem Territorium
ausgesprochen, entgegen aller bisherigen Beteuerungen und Koalitionsvereinbarungen
wahrend ihrer Kanzlerschaft. Eine breite o6ffentliche Diskussion zu dieser
existenziellen Frage ist unerwiunscht und wird weder thematisiert noch
nachvollziehbar begriindet. Somit wird auch die Bundesrepublik in einen mdglichen
atomaren Schlagabtausch mit deutscher militarischer Beteiligung (deutsche Piloten
werden in Bucheln flr Einsatze mit Atomraketen trainiert) einbezogen.

Der INF-Vertrag hat u.a. zum Inhalt, dass bodengestutzte ballistische Raketen und
Marschflugkdorper mit einer Reichweite von 1000 — 5500 und von 500 — 1000 km in
dem vereinbarten Umfang zu zerstoren sind.

Der Verstoll Russlands gegen den INF-Vertrag besteht nach westlicher Auffassung
darin, dass die taktischen Marschflugkérper R-500 russischer Bauart unter den INF-
Vertrag fallen. Tatsachlich haben diese Raketen eine Reichweite von weniger als 500
km. Die neuen ballistischen interkontinentalen Atomraketen Russlands RS-26 haben
jedoch eine Reichweite von iber 5.500 km.

Diese an Korrektheit mangelnden Vorwirfe/Lligen reihen sich ein in eine umfassende
Diskreditierung Russlands mit dem Ziel der Ablenkung und Durchsetzung eigener
militarpolitischer Ambitionen und dem Versuch Russland daran zu hindern, Raketen
zu entwickeln, die das US-Raketenabwehrschild eliminieren bzw. umgehen kénnen.
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Die USA unternimmt den untauglichen Versuch, von eigenen Verletzungen des INF-
Vertrages abzulenken, da sie selbst neue Mittelstreckenraketen entwickelt, die unter
den INF-Vertrag fallen, wie z.B. die Mittelstreckenrakete MRT-1 und die
Langstreckenrakete LRALT mit einer Reichweite von ca. 2000 km. Aktuell ist die
Stationierung von 24 landgestutzten Marschflugkérpern mit Abschussvor-richtungen
und zwar 2015 in Ruménien und 2018 in Polen (oder eher) geplant. Auch diese
Marschflugkorper werden in das US-Raketenabwehrschild in Europa integriert.

Die exemplarischen Ausfihrungen bestatigen, dass die Kriegsgefahr in der
gegenwartigen Phase der geschichtlichen Entwicklung unserer Zivilisation nicht von
Russland ausgeht, sondern zweifelsfrei von den USA und seinen Verbundeten.

Das gegen Russland und seine Verblindeten gerichtete aggressive militdrische Vorgehen
bleibt, wie an anderer Stelle noch auszufiihren ist, nicht unbeantwortet. Der russische
Président positionierte sich hierzu u. a. wie folgt: ,,Wenn jemand unser Territorium bedroht,

zwingt das uns dazu, unsere Streitkrafte gegen die Staaten in_Stellung zu bringen,

von denen diese Bedrohung ausgeht. “ Deutlicher kann die Botschaft an die USA und
alle NATO-Mitgliedstaaten nicht sein. Die Staaten, die lediglich als Aufmarschgebiet fir die
Truppenkontingente der USA/NATO dienen, spielen nur eine untergeordnete Rolle. Putin
erklarte sich zu den fir Russland existenziellen Fragen wie folgt:,, Warum sollten wir das
nicht tun? Es ist doch die von der USA beherrschte NATO, die sich unseren Grenzen immer
mehr ‘nahert. Wir bewegen uns nirgendwo hin. Ich will keine Angst schuren. Naturlich
analysieren wir sehr genau alles, was um uns herum vorgeht; bis jetzt sehe ich noch nichts,
was uns zu direkten GegenmalRnahmen zwingen konnte. Wirklich beunruhigt uns nur der im
Aufbau befindliche Raketenabwehrschild, weil er eine grof3e strategische Bedeutung hat.
Diese Lageeinschatzung des russischen Prasidenten konnte sich aufgrund der aktuellen und
zukunftigen militarischen Konfrontation der USA und NATO an den russischen Grenzen sehr
schnell verandern.

Putin und hochrangige Militdrs Russlands haben aufgrund des stetig wachsenden
Geféhrdungspotentials erst jingst die Beschaffung von 40 neuen Interkontinentalraketen fir
die russischen Atomstreitkrafte angekiindigt, die auch durch die modernste Raketenabwehr
der NATO nicht eliminiert werden kdnnen. Angekundigt wurde dartiber hinaus, dass die
Militarprasenz entlang der Westgrenze Russlands erhoht und die strategische Westflanke
verstarkt wird u. a. durch die Stationierung von taktischen Raketen des Typs Iskander und
weiterer Truppenkontingente und Waffensysteme in Weilrussland sowie Kaliningrad. Diese
militarischen GegenmafRnahmen sind nur exemplarisch und kdnnten seitenweise fortgesetzt
werden. Gleiches gilt auch fir die ‘Entwicklungen im Pazifik, da sich sowohl Russland als
auch China und weitere Staaten massiv von den US-Streitkraften aller Waffengattungen
bedroht fihlen.

Letztendlich ist die USA aufgrund ihrer desolaten Wirtschaftssituation und der Gefahr des
Verlustes der Stellung des US-Dollars als Weltleitwéhrung sowie ihrer hegemonialen
Bestrebungen gezwungen, alle Mdoglichkeiten zur Aufrechterhaltung ihrer monopolaren
Stellung auf unseren Planeten zu aktivieren. Dies konnte nur flr einen gewissen
geschichtlichen Zeitraum gelingen, sofern ein dauerhafter weltweit gefiihrter Krieg, der
bereits 2001 begann, den Zufluss von Kapital/ Auftrdgen fur den militarisch-industriellen
Komplex der USA und der amerikanischen Wirtschaft im allgemeinen ununterbrochen
sichert/gewahrleistet und der US-Dollar unangefochten weiterhin die Weltleitwahrung bleibt
bzw. die zukinftigen Wirtschaftsstrukturen der sogenannten neuen Weltordnung den
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Grundsatzen ihrer geistigen Véter und Verfechter des angelsachsischen Raums und
Westeuropas entsprechen.

Die Anzahl der Mandver, der Provokationen, der Desinformationen, der Sanktionen gegen
Russland und zukiinftig verstarkt gegen China wird nicht nachlassen, sondern eher zunehmen
und die Beflrchtung vieler Blrger bestédtigen, dass wir nicht nur einem 6konomischen
Desaster entgegensehen, sondern auch einem 3. Weltkrieg. Diese Einschéatzung findet
Bestatigung u. a. darin, dass nunmehr auch Kampfjets der Luftwaffe der Bundeswehr Seite an
Seite mit US-Kampfjets und weiterer NATO-Mitgliedsstaaten, u. a. im Hoheitsgebiet der
baltischen Staaten mit voller Kriegsbewaffnung an den Grenzen Russlands
patrouillieren/provozieren. Der Luftwaffeninspekteur, Generalmajor Karl Muller, auBerte sich
hierzu wie folgt:

,,Das ist kein Mittel zum Eskalieren. Das ist nur ein Mittel, um sich auf Augenhéhe begegnen
zu kdnnen. Und es ist ein Mittel, der Motivation flr die Soldaten, die das zu tun haben. “

Zur  Kriegsausristung  eines Eurofighters  gehoren  Infrarot-Kurzstreckenraketen,
radargesteuerte Mittelstreckenraketen, eine Kanone und ein elektronisches Abwehrsystem mit
radar--oder infrarotgesteuerten Tauschkorpern. Die Kriegsgefahr ist in-den letzten 2 Jahren
auch aufgrund der verheerenden AuRenpolitik der Bundesrepublik exponential angestiegen.

V.

Im September 2014 wéhrend des NATO-Gipfels in Wales wurde von fuhrenden Politikern
seiner Mitgliedstaaten der Plan von geblndelten Malinahmen zur Verbesserung der
Handlungs-fahigkeit der NATO beschlossen mit dem Ziel sicherzustellen, dass das Bundnis
schnell und entschieden auf ,neue’ Sicherheitsrisiken® reagieren kann. Die NATO-
Mitgliedsstaaten gehen offiziell davon aus, dass primér von Russland, dem Mittleren Osten
und von Nordafrika ,,Sicherheitsrisiken* ausgehen.

Der angenommene Readiness Action Plan der NATO basiert auf zwei Séaulen. Es handelt sich
zum einen um ,,SicherungsmalRnahmen®, die ausgelegt sind auf eine erhdhte Militarprasenz
und Aktivitaten zur Sicherung und Abschreckung. Des Weiteren geht es um
Anpassungsmanahmen zur Gewahrleistung und Anderung der langfristigen militarischen
Féahigkeiten, die gesetzten politischen und militérischen Ziele situationsbedingt umzusetzen.

In der abschlieBenden Erklarung auf dem NATO-Gipfel in Wales heif3t es u. a., dass zu den
Sicherungsmalinahmen-auch die "auf Rotationsbasis beruhende fortgesetzte Anwesenheit von
Luft-, Land-und Seestreitkraften und die Durchfihrung von Mandévern im Osten des
Blindnisgebietes gehdren sollen™. Alle 28 Mitgliedstaaten werden sich nach dem Verstandnis
der politisch Verantwortlichen und ihrer Militars an den Manodvern beteiligen. Je nach
Sicherheitslage sollen die militdrischen MaRRnahmen verstarkt oder reduziert werden. Die
bereits erwdhnten GroRmanover — insbesondere im September 2015 ff.- sind ein Beleg fiir die
konsequente Umsetzung der getroffenen Vereinbarungen auf dem NATO-Gipfel in Wales.

Die Umsetzung der beschlossenen aggressiven ,,Sicherungs- und Anpassungsmalnahmen‘
der NATO wird in folgende Schritten realisiert.

. Die Anzahl der Kampfjets, die Luftiberwachungspatrouillen, die Uber den
baltischen Staaten zum Einsatz kommen, werden von 4 auf 16 erhoht.
Gegenwartig stellen Kanada, Deutschland, die Niederlande und Portugal
Flugzeuge hierfir zur Verfiigung.
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AWACS-Uberwachungsflige uber den dstlichen NATO-Staaten wurden
angeordnet. Es patrouillieren mehr denn je Kriegsschiffe in der Ostsee, im
Schwarzen Meer und im Mittelmeer.
Zu Ausbildungs- und Ubungszwecken werden Bodentruppen in die
Ostlichen Gebiete der NATO rotierend verlegt. Dieser Prozess wurde
zwischenzeitlich sehr stark forciert.

Allein 2014 wurden mehr als 200 Mandéver durchgeftihrt, die von
der NATO oder von einzelnen Mitgliedsstaaten organisiert wurden.
Beispielhaft sei auf die Manover Black Eagle (Schwarzer Adler) vom 20.
Oktober bis zum 5. Dezember 2014 mit 2.000 britischen und polnischen
Soldaten in Polen verwiesen sowie auf das Mandver Steadfast Javelin
(Standhafter Wurfspeer) vom 16. bis 23. Mai 2014, an dem 6.000 Soldaten aus
neun NATO-Staaten in Estland teilnahmen, das Mandver Steadfast Javelin Il
vom 2. bis 8. September 2014, an dem 2.000 Soldaten aus 10 NATO-Staaten
im Baltikum teilnahmen, so u.a. Deutschland und Polen und bei dem Mandver
Iron Sword (Eisernes Schwert) vom 2. bis 14. November 2014 nahmen 2.280
Soldaten aus 9 NATO-Mitgliedstaaten in Litauen teil.

Mehrere NATO-Mitgliedstaaten haben Bodentruppen und Flugzeuge zu
Ausbildungs- und zu Ubungszwecken auf bilateraler Basis _in_ostliche
NATO-Staaten/Anrainerstaaten Russlands befehligt. Die USA hatten in
diesem Zusammenhang Truppen der 1st Cavalry Division der 1st Brigade
Combat Teams der US Army (ausgerustet mit Panzern, Fahrzeugen und
anderer schwerer Ausrustung) nach Lettland, Litauen und Polen befehligt.

Die Aufwertung der NATO Responce Force/NRF wurde beschlossen mit dem
Ziel, die Flexibilitit und Schlagkraft zu erhéhen. Die Bodentruppen
wurden/werden umstrukturiert und ihre einzelnen Einheiten durch Luft- und
Seestreitkrafte verstérkt; sie sollen nach dem Willen der NATO-
Oberbefehlshaber  stets kurzfristig einsatzfahig sein und schnell auf
Bedrohungen reagieren koénnen. Insgesamt konnten die NRF-Bodentruppen
Divisionsstarke erreichen; (bei der US-Army betrdgt die Divisionsstarke
zwischen 17.000 und 21.000 Soldaten)

Im Rahmen der Umstrukturierung der NRF wird als "Spearhead” (Speerspitze)
eine  Very High Readiness Task Force (eine Einsatzgruppe mit sehr hoher
Einsatzbereitschaft) gebildet, die aus einer Bodentruppe mit mehreren Tausend
Soldaten besteht und durch Luft-, See- und Spezialkrafte verstarkt wird, mit
dem Ziel, innerhalb weniger Tage einsatzféhig zu sein. Die NATO beabsichtigt
diese neue Einheit spatestens Anfang 2016 in den Dienst zu stellen. (Die
Fuhrung der Bodentruppen wird dem Deutsch-Niederlandischen Korps in
Minster unterstehen)

Die Verlegung von Fallschirmjdgern des Unterstitzungsbataillons der 173
Airborne Brigade (in Vicenza) erfolgte am 10. April 2015 nach Jaworiw in der
Ukraine im Rahmen der Ausbildungsmalinahme ,Fearless Guardian®
(=furchtloser Wachter) fiir die erst jingst gebildete Nationalgarde der Ukraine.
Dem ging bereits der Konvoi ,,Dragoon Ride* voraus.

Die Schlagkraft der NATO-Seestreitkrafte wird durch mehrere militarische
Kampfschiffe unterschiedlicher Schiffstypen massiv erhoht;

Die Errichtung multinationaler NATO-Kommando- und
Kommunikationseinrichtungen in den ostlichen NATO-Staaten Bulgarien,
Estland, Lettland, Litauen, Polen und Rumaénien, wird mittels rotierender
Besetzung standig funktionsfahig gehalten.
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. Dies gilt auch im Rahmen der Erhohung der Verteidigungsbereitschaft
des Hauptquartiers des Multinational Corps Northeast in Szczecin
(Stettin) in Polen und die Verstarkung seiner Rolle als Zentrum fur die
militarische regionale Kooperation der betreffenden Waffengattungen.

. Kampfjets (F16) und Soldaten der 510. Fighter Squadron trainieren gemein-
sam_mit estnischen, schwedischen und finnischen Soldaten ca. 60 Meilen von
der_russischen Grenze entfernt und waren in der Lage, in wenigen Mi-
nuten St. Petersburg zu erreichen. Es besteht russischerseits zu Recht die
Beflurchtung, dass die haufige/zunehmende Anwesenheit von atomwaffen-
fahigen US-Kampfjets im Baltikum zur Stationierung von Atomwaffen in
der Nahe zur russischen Grenze fiihren wird. Die dauerhafte Prasenz von
hunderten US-amerikanischen Schitzenpanzern, Kampfpanzern und
Hubschraubern und anderer NATO-Mitgliedstaaten auf dem Territorium
der Baltischen Staaten ist zu einer unwiderlegbaren Tatsache geworden.

Die Umsetzung der Sicherungs- und Anpassungsmafnahmen wird flankiert durch

) Das Anlegen vorgeschobener Depots fiir Ausriistung und militarischen Bedarf;
o Die Verbesserung der Verteidigungsfahigkeit der oOstlichen NATO-Partner
durch den Ausbau der nationalen Infrastruktur, von Flugplatzen und Hafen;

o Die Aktualisierung der Verteidigungspléane fur Osteuropa;

o Verstarkte gemeinsame Ubungen zur Verbesserung des Krisenmanagements und der
kollektiven Verteidigung.

o Die Verlegung von schwerer Waffentechnik und Soldaten nach

Westeuropa zur Verstarkung der rotierenden Einheiten. So wurden erst
jungst Soldaten aus den USA nach Grafenwohr verlegt, um Vorort an
einem grol3 - angelegten Mandver teilzunehmen. Generell ist zu
verzeichnen, dass in einem grof3en Umfang schwere Waffentechnik nach
Westeuropa aus den USA und Kanada verlegt wird, um bestehende
Depots aufzustocken und neue Depots mit schwerer Waffentechnik
anzulegen. Dies gilt insbesondere auch fur Nordeuropa (Nordflanke, u.a.
in Norwegen). M1A1-Panzer, Bergepanzer, gepanzerte Fahrzeuge mit
erweiterter Kapazitat, Raumungspanzer, amphibische Kampffahrzeuge
und unterschiedlichste Militartransporter sowie weitere RuUstungsguter
werden in klimatisierten Héhlen/Bunkern in Norwegen (in der Region
Trondelag) wie in weltweit weiteren 36 strategischen Versorgungspunkten
der US-Armee fir Mandver oder einen eventuellen Kriegsfall vorrétig
gehalten.

In Wales wurden u. a. auch die damaligen Afghanischen Présidentschaftskandidaten
aufgerufen sich zu verpflichten, die Forderungen nach strafrechtlicher Immunitat aller am
Kriegseinsatz beteiligten US-Birger unverzuglich zu unterzeichnen. Dies ist symptomatisch
fur alle Kriege, an denen US-Streitkréfte offiziell und im Geheimen teilnehmen.

Ein wesentliches Augenmerk wurde dem Kampf gegen Cyberangriffe ,,gegen feindliche
Michte” gelegt und beschlossen, ein Schnelleinsatzkommando von 4.000 Mann aus 7
Landern unter britischem Oberkommando zu bilden. Gleichzeitig wurden die NATO-
Mitgliedstaaten aufgefordert, ihre Militarausgaben drastisch zu erhéhen. Uber den Beitritt
Montenegros in die NATO wurde gleichfalls verhandelt.
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Diese und eine Vielzahl weiterer Fakten/MalRnahmen stellen unter Beweis, dass die NATO
planméaRig und sehr zielstrebig den militarischen Druck auf Russland und seine Verbiindeten
erhoht und die Gegenreaktionen Russlands hierauf als Rechtfertigung fir weitere noch
gefahrlichere Truppenkonzentrationen an den Grenzen Russlands nutzt. Der Gesamtumfang
des militarischen Truppenaufmarsches an den Grenzen Russlands — sowohl in Osteuropa als
auch in Asien und in der Arktis, zu Wasser, zu Lande, in der Luft und im Weltraum -
erschlieRt sich den Nichtmilitars nur ansatzweise. Es fehlen verlassliche Informationen zu der
Anzahl/Ausrichtung von militarischen Satelliten, den Standorten von militarischen/mit
Nuklearwaffen bestiickten U-Booten und Kriegsschiffen und tGber die mehr als 800 weltweit
existierenden Militarbasen der USA und deren Mobilmachung/Vernetzung des Einsatzes/der
Unterstutzung von paramilitarischen Einheiten, etc. im Rahmen dieser auf Konfrontation
ausgerichteten Politik.

In diesem Kontext ist das Augenmerk auch auf eine der groRten Wachstumsbranchen in den
letzten 2 Jahrzehnten der Entstehung von privaten Militarfirmen zu richten, die offene und
verdeckte Kriegseinsatze im Auftrag ihrer Geldgeber fiihren und dies auf allen Kontinenten/
Krisengebieten. Die Militarfirmen (bernehmen zwischenzeitlich Aufgaben, die einst der
staatlichen Hoheit oblagen - wie z.B. die Entwicklung von Uberwachungssoftware, von
Risikoanalysen, der Ausspahung von Angriffszielen, die Ausfuhrung von Kampfeinsatzen in
Krisen-/Kriegsgebieten usw.

Zu den Auftraggebern gehoren Regierungen, Geheimdienste, Organisationen, Oligarchen,
Konzerne und Finanzinstitute die Gber die notwendigen finanziellen Mittel verfiigen.

Donald Rumsfeld — ehemaliger US-Verteidigungsminister — erklarte sich zu dieser
Entwicklung wie folgt.
., Alles, was nicht zum Kernbereich des Militdrs gehort, muss ausgelagert werden. *

Der Begriff Kernbereich wurde jedoch seinerseits oder durch Dritte bisher nicht weiter
definiert. Der gesamte globale Bereich privater Militarfirmen steht in einer engen Beziehung
mit der Rustungsindustrie/den Waffenhandlern.

Schon sehr fruhzeitig wurde die gesamte Ristungsindustrie in den Vereinigten Staaten und
Westeuropa nach dem Ende des 2. Weltkrieges privatisiert und die staatlichen Kontrollen
bewusst reduziert. Ein Grofteil der sogenannten leichten Waffen, auf deren Konto 90% aller
Toten und Verletzten in _Kriegen und Krisengebieten gehen, wurden in der Mehrzahl aller
waffenexportierenden Staaten an den offiziellen staatlichen Kontrollen vorbei tber private
Waffenhdndler und private Militarfirmen vertrieben. Auch diesbeziiglich hat die
Bundesrepublik umfangreiche Erfahrungen  — wie der Fall Schneider und seine engen
Kontakte zu hochrangigen Politikern und seine Parteispenden an diese bestétigen
(Parteispende von 100.000 DM).

Die privaten Militarfirmen stellen in den USA und Grof3britannien einen wichtigen
wirtschaftlichen/militarischen Faktor dar, der maRgeblich das Bruttosozialprodukt eines
Landes mitbestimmt.

Hé&ufig agieren die Militarfirmen im Hintergrund und sind fir die Ausbildung und Beratung
zustandig oder fir die Aufklarung, um mit ihrem technischen Know-how und ihrer
elektronischen Vernetzung Zielkoordinaten in Echtzeit an ihre Auftraggeber weiterzugeben
und z.B. Kurzkorrekturen in Militareinsatzen vorzunehmen.
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In Trainingscentern und Ausbildungscamp wird ihr Personal ausgebildet, so u.a. auch fur die
Bewaffnung und Sicherung von strategisch wichtigen Anlagen, Erdélplattformen oder
Erdolfordergebieten, baulicher Anlagen aller Art und diverser Personen/Personengruppen.
Das Personal der Militarfirmen ist hochdotiert und kommt weltweit zum Einsatz.
Zwischenzeitlich beschaftigen Militarfirmen tber 1,5 Millionen Soldner weltweit. Hinzu
kommen weit Gber 1 Million Séldner, die auBerhalb der PMF- Strukturen tatig sind. Unter
ihnen eine Vielzahl von sogenannten Kindersoldaten.

Die Jahresumsétze der Markfuhrer der Militarfirmen bewegen sich im Milliardenbereich. Die
zweitgroRte Militarfirma (G4 S) hat einen Umsatz von tber 5 Milliarden EUR. Die gréften
und somit einflussreichsten Militarfirmen kommen aus den USA, GroR3britannien und Israel.
Die Privatisierung des Krieges ist somit Teil der Schaffung der absoluten Herrschaft des
Finanz- _und _ GroRkapitals __unter __Ausgrenzung/Abschaffung demokratischer
Grundstrukturen.

Auch in Deutschland wird verstarkt die Auslagerung von Aufgaben, die der Bundeswehr
oblagen, wvorangetrieben, wie~z.B. die private Bewirtschaftung von Fuhrparks, die
Uniformherstellung, die Versorgung usw.

Dies ist der bedenkliche Beginn der immer starkeren Privatisierung von-Kriegseinsatzen.
Interessant -ist in diesem Zusammenhang auch der Umstand, dass die zum Einsatz
kommenden Militarfirmen rechtlich so abgesichert sind, dass sie strafrechtlich fast nicht
verfolgt werden konnen. Diese Entwicklung erschwert es, punktuell einen Aggressor zu
definieren. Die fehlende Transparenz lber die Umsétze, Geldflisse — oftmals Uber Dritte
(Tarnfirmen) l&sst nicht erkennen, welche staatlichen oder wirtschaftlichen Interessen dem
Handeln der Militarfirmen zugrunde liegen.

Die Geschichte/Graueltaten der. Militarfirma Blackwater USA/Worldwide — nunmehr
Academi - durfte allen Lesern bekannt sein und. die zunehmenden Gefahren dieser
Entwicklung fur die Zukunft erahnen lassen.

VI.

Um die aktuelle US-Aulenpolitik objektiv einordnen zu kénnen, werden einige Passagen der
Verlautbarungen des Chefs des US-Think-Tanks Stratfor, George Friedman, wéhrend einer
Pressekonferenz 2015 an dieser Stelle wiedergegeben. Sie sind im Rahmen dieses
Anschreibens_an Sie unverzichtbar, um ein Verstdndnis bezogen auf die AuRenpolitik der
USA in Bezug auf die Beziehungen zwischen der Bundesrepublik und der
Sowjetunion/Russland in einen geschichtlichen/aktuellen Kontext zu stellen.

Zitat:
»Das Hauptinteresse der US — Aullenpolitik, wahrend des letzten Jahrhunderts, im ersten
und zweiten Weltkrieg und im Kalten Krieg waren die Beziehungen zwischen Deutschland

und Russland. Vereint sind sie die einzige Macht die uns bedrohen kann /...
Letzte Woche oder vor 10 Tagen war der Oberbefehlshaber der US- Armee im Europe
General Ben Hodges zu Besuch in der Ukraine. Er kiindigte dort an, dass die US Ausbilder
in die Ukraine demnachst offiziell kommen werden und nicht nur inoffiziell. Er hat dort
tatsachlich Orden an die ukrainischen Kampfer verteilt, obwohl es gegen das militarische
Protokoll ist, das Soldaten Orden von fremden Armeen annehmen. Doch er tat das, weil er
damit zeigen wollte, dass die ukrainische Armee seine Armee ist.

Dann ging er weg und verkiindete in den Baltischen Staaten, dass die Vereinigten Staaten
Panzer, Artillerie und andere militdrische Ausrdstung in die Baltischen Staaten,
Rumanien, Polen und Bulgarien in Stellung bringen wirden. Das ist ein sehr
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interessanter Punkt und gestern haben die Vereinigten Staaten angekundigt, dass sie
vorhaben Waffen in die Ukraine zu liefern. Das wurde in der Nacht dementiert, aber sie tun
das, die Waffen werden geliefert.

Und bei all diesen Handlungen agieren die Vereinigten Staaten auflerhalb
des Rahmens der NATO. Weil NATO-Entscheidungen von allen NATO-
Mitgliedern einstimmig getroffen werden mussen und jedes Land ein Veto
einlegen kann. Die Tiirken machen das jetzt schon aus Jux.

Der Punkt bei der ganzen Sache ist, dass die USA einen Cordon Sanitaire,
einen Sicherheitsgtirtel um Russland herum aufbauen. Und Russland weiR das.
Russland glaubt die USA beabsichtigen die russische Forderration zu zerschlagen. Ich
denke wir wollen sie nicht toten, sondern Ihnen nur ein wenig wehtun. [...]

Die Aufrechterhaltung der Kontrolle tiber die Ozeane und des Weltalls ist die Grundlage
unserer Macht. Der beste Weq eine feindliche Flotte zu besiegen, ist zu verhindern, dass
diese gebaut wird. Der Weqg den die Britten gegangen sind, um sicherzustellen, dass keine
europdische Macht die Flotte bauen konnte, ist, dass die Européer einander bekampften.
Wir sind noch nicht einmal bereit flr das 3. Kapitel des Buches. Die Frage die sich jetzt
far die Russen stellt , werden sie die Ukraine wenigstens als eine neutrale Pufferzone
erhalten oder wird der Rest des Westens soweit in die Ukraine vordringen, das er nur
noch 100 km von Stalingrad und 500km von Moskau entfernt ist. FUr Russland ist der
Status der Ukraine eine existenzielle Bedrohung und die Russen kénnen das
nicht ignorieren. Wie weit werden die USA gehen, falls Russland sich weiterhin an die
Ukraine klammert. Es ist kein Zufall, dass der General Hodges, der ernannt wurde um
far all dies gerade zu stehen davon spricht Truppen in Rumanien, Bulgarien, Polen und
den Baltischen Staaten in Stellung zu bringen [...]

George Friedmans Erklarungen und die einer Vielzahl seiner Kollegen bestatigen erneut die
Notwendigkeit, die geschichtlichen Ereignisse — insbesondere des 1. und 2. Weltkrieges einer
wissenschaftlich unabhdngigen Analyse zu den Ursachen dieser Heimsuchungen zu
unterziehen, wobei die Stellung GrofRRbritanniens und der USA sowie des globalen
GroRkapitals eine besondere Aufmerksamkeit zu widmen ist.

Aufgrund-seiner Brisanz ist der gesamte Wortlaut der Ausfiihrungen Friedmans der Anlage 2
zu entnehmen. In diesem Kontext sollte die US-Aulenpolitik lhrerseits einer
unvoreingenommenen Prifung fur lhre zukilnftigen Entscheidungen in Bezug auf Russland
und seinen Verbiindeten sowie der USA und NATO unterzogen werden und die
herausragende Bedeutung der BRD als Aufmarschgebiet der US-Army in Mitteleuropa Ihnen
stets bewusst sein.

Der seit dem 11. September 2001 beschworene Kampf gegen den global agierenden
Terrorismus hat seinen Ursprung primér in der AuBenpolitik gegeniiber Russland. Hierzu
fuhrte die ehemalige AuBenministerin der USA, Hillary Clinton in einem Interview und vor
dem US-Congress u. a. aus: ,,Um ehrlich zu sein, muss man zugeben, dass wir uns das
Problem (Terrorismus) selber erzeugt haben, mit dem wir uns jetzt konfrontiert sehen. Als die
Sowjetunion mit ihren Streitkréften in Afghanistan einmarschierte, hatten wir plétzlich eine
brillante Idee, im benachbarten Pakistan militante Einheiten der Islamisten zu organisieren,
sie mit Raketen ,,Stingers und anderem Militdrzeug auszustatten und sie zum Kampf nach
Afghanistan gegen die Sowjetunion zu schicken [...] Aber wir lieffen diese gut ausgebildeten,
erfahrenen, religids fanatischen und bestens bewaffneten Islamisten in Pakistan und
Afghanistan, es war eine ganze Armee von lhnen dort geblieben, ausgerustet mit Waffen und
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allem Equipment. Das haben wir getan, weil zu der Zeit wir uns keinerlei Gedanken Uber
diese dort verbliebenen Islamisten gemacht haben, denn wir haben uns gedacht, diese
bewaffnete Armee von Islamisten wirde immer weiter die Streitkréafte der Sowjetunion
verfolgen, bis der Krieg das Territorium der UdSSR erreichen wirde und wir haben uns
damals gesagt: ‘Ok! Wunderbar! So ist es noch besser!“ [...]

Die Ausfihrungen der US-amerikanischen AuBenministerin bestdtigen, dass die USA
Geburtshelfer und Forderer des global agierenden Terrorismus, auch der ISIS, waren und
sind und die Vereinigten Staaten von Amerika sowie die ehemaligen Kolonialméchte der
Region unter Nutzung ihrer Geheimdienste sowie ihrer Verbiindeten und geduldeten Vasallen
den aktuellen Terror, der ein globales Ausmal} angenommen hat, fir ihre Zwecke sowohl
militarisch als auch propagandistisch nutzen. Der Aggressionskrieg gegen den Irak, gegen
Libyen, der unerklérte Krieg gegen Syrien, der Krieg Saudi-Arabiens und seiner Verbilindeten
gegen Jemen, die gesamte Destabilisierung des Nahen Ostens und Nordafrikas unter Nutzung
unterschiedlichster wirtschaftlicher, religitser, ethnischer Interessen sind Bestandteil einer
menschenverachtenden Politik mit dem Ziel, die Region und ihre Grenzen (ein Relikt aus dem
Ende der Kolonialzeit wund  des Osmanischen Reiches) neu — nach ihren
wirtschaftlichen/machtpolitischen Interessen-= zu strukturieren. Der Zerfall von Staaten, wie
Syrien, dem Irak und Libyen, wurden gezielt herbeigefuhrt. Sie dienen gleichzeitig als
Rekrutierungsgebiete fiir bestehende und neue fanatische, mit hochmodernen Waffen
ausgerustete Terrorbanden unterschiedlichster religidser Stromungen.

Die aktuelle Entwicklung im Nahen Osten wird bestimmt durch den Kampf Russlands und
seiner Verbiindeten gegen den ,Islamischen Staat. Die USA stufte die ISIS als eine der
groRten Gefahren fur ihre nationale Sicherheit ein und erklarte ihm den Krieg. Leon Panetta,
Ex-US-Verteidigungsminister sprach von einem 30jahrigen Krieg, der zur Bekampfung der
ISIS notwendig sein konnte. Der Kampf gegen den IS wird seitens der USA und seiner
Verbilndeten halbherzig, d. h. nicht zielstrebig mit. aller Konsequenz gefilihrt trotz der
verheerenden/volkerrechtlichen Verbrechen dieser Organisation. Sieht: man sich die
Entstehung des IS, spéater ISIS genauer an, so wird man feststellen, dass diese Strémung von
fanatischen Terroristen seinen Ursprung im Jahr 2003 hatte und der ,,Islamische Staat™ bereits
2006 im Irak aufgrund des bewusst herbeigefuihrten Machtvakuums gegriindet werden konnte.
Seit Juni 2013 finanziert die USA/CIA massiv syrische Rebellen. Die ,,Freie Syrische Armee*
wurde massiv von Saudi-Arabien, Katar, Jordanien, der Turkei, Israel und der USA mit
Waffen beliefert und finanziell unterstiitzt. Somit war die Grundlage gelegt, dass der ISIS
aufgrund, der Tatsache, dass die ,,Freien Syrischen Armee* mit ihr kooperiert, in den Besitz
hochmoderner Waffen aus den vorgenannten Staaten gelangte und dies mit Billigung der
Waffenlieferanten. Die Ausdehnung des Kalifats ist Deckungsgleich mit dem betrachtlichen
Zufluss/dem Besitz hochmoderner Waffen (iber den beschriebenen Weg.

Nach Auskunft von Daniel McAdams vom Ron-Paul-Institut in den USA ist die ISIS die
bestfinanzierte Terrorgruppe der Welt, die sich u. a. durch den Verkauf von Erddl finanziert.
Abnehmer des von der IS auf den Markt gebrachten Erdéls ist u. a. die Turkei, ohne hierfir
sanktioniert zu werden. Es stellt sich die Frage, weshalb nicht zu allererst eine absolute
wirtschaftliche Sanktionierung des ,,Islamischen Staates* erfolgt, um ihm die finanziellen
Grundlagen weltweit zu entziehen.

Infiziert sind zwischenzeitlich auch grof3e Gebiete Zentralasiens, dies sind jedoch genau die
Territorien, die fir die Herrschaft Gber die Energieressourcen auf unserem Planeten von
auflerordentlicher Bedeutung sind. Daher ist der Nahe und Mittlere Osten und Nordafrika von
geostrategischer wirtschaftlicher Bedeutung ersten Ranges fir alle Industriestaaten. Diese
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Verbrechen an den Voélkern des Nahen und Mittleren Ostens und Nordafrikas sind ursachlich
fiir die massiven Emigrationsbewegungen nach Europa und in insbesondere in die BRD. Die
aktuelle Medienkampagne verdeckt zum einen die Ursdchlichkeit dieser massiven,
millionenfachen Leiden der betroffenen Bevolkerungsgruppen und zum anderen den Blick fur
die drohenden Gefahren eines Weltkrieges.

Die gewaltigen Energieressourcen dieser Regionen, insbesondere Saudi-Arabiens, des Iraks,
Irans und des Kaspischen Beckens sind fir diese Fluch und Segen zugleich. Fir die USA und
Ihre Verbundeten gibt es fir ihre einheimische Industrie und ihren vermeintlichen Wohlstand
keine Alternative zu den Energieressourcen dieser Staaten (trotz des umweltschadlichen
Fracking). ~ Wer Uber die Erdél- und Erdgasreserven und  Uber die
Adern/Beforderungsstrecken/Pipelines dieser Regionen bestimmt/diese beherrscht, kann
jedem, der von ihnen abhdngig ist, seine wirtschaftlichen und politischen Interessen
aufzwingen und den Weltmarktpreis auch als 6konomischen Hebel/Waffe nutzen. In diesem
Kontext erklart sich die tberdurchschnittliche Préasenz der USA in dieser Region nach dem
11. September 2001 sowie auch der Konflikt zwischen Israel und Paléstina (aufgrund von
Erdgas-/Erddlressourcen an ihren Kisten im Mittelmeer) und eine Vielzahl von nicht im
Focus stehenden Konflikten, die Masse -an Zeltstadten, der gesteuerte Exodus breiter
Volksmassen nach Europa, die humanitdren Krisen, die Zerstérung unwiederbringlicher
Kulturglter/-schétze, die Zerstorung der Umwelt, entwurzelte Generationen auf der Suche
nach ihrer Bestimmung, die sie leider oftmals in religits fanatischen Gruppierungen treibt.

Der Ressourcenreichtum dieser Regionen hat u. a. auch zur Folge, dass der finanzielle
Reichtum Einzelner oder dieser Staaten es dem militarisch-industriellen Komplex auch
Deutschlands erm@glicht, Waffentechnik im groBen Stil mit horrenden Gewinnen zu
verkaufen. Stellvertretend hierflr steht der groite Waffendeal der Neuzeit zwischen den USA
und Saudi-Arabien vor wenigen Jahren in einem Umfang von mehr als 60 Mrd. US-Dollar.
Mit der systematischen Zerstorung einzelner Staaten werden deren finanziellen Ressourcen
aufgebraucht und Staaten wie der Irak missen sich u. a. Uber den IWF verschulden zu den
ihnen vorgegebenen Konditionen. Dieses Paradoxon und viele weitere sind Teil des
vielschichtigen globalen Kampfs um Profit, Einfluss und Kontrolle in diesen Regionen.

Die Auseinandersetzungen im Nahen Osten stehen auch fiir eine Politik des Rollback, das die
USA gegeniiber China und Russland betreibt, die in zweistelliger Milliardenhthe
Investitionen .in diesen Staaten, wie Irak, Syrien und Libyen in den letzten Jahrzehnten
getatigt haben. Die ISIS finanziert sich mit Duldung der USA und Grof3britannien im grof3en
Stil Ober Exporte von Erddl -und Erdgas, ohne Sanktionen flrchten zu missen oder
vernichtende Militarschlage. Sollte Russland auch aus eigenen Sicherheitsinteressen heraus
mit seinen Verblindeten aktiv in die Auseinandersetzungen im Nahen Osten militérisch
intervenieren, wirde sich die Situation regional zu Lasten der Terrorbanden/ISIS
grundsétzlich verandern. Die Nahostpolitik der USA kann nur als desastrds eingestuft werden;
zumindest den Friedensprozess betreffend, jedoch nicht fur diejenigen, die von diesen
menschenverachtenden Kriegen profitieren.

Alle Teilnehmer in dieser Auseinandersetzung um die groRten gegenwaértig erkundeten
fossilen Rohstoffreserven auf unserem Planeten sollten sich dariiber im Klaren sein, dass
derjenige, der Wind saht, Sturm ernten wird.

VILI.
Empo6rend — und nicht in Worte zu fassen- ist die Tatsache, dass die US-Regierung
gemeinsam mit ihren Verblndeten — auch der BRD — 70 Jahre nach der Kapitulation Nazi-
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Deutschlands und in Kenntnis der Grdueltaten der Nazis und einer Vielzahl weiterer
Kriegsteilnehmer, nunmehr ukrainische Faschisten, die aktuell zu tausenden in Kiew
aufmarschieren, um ihren politischen Forderungen Nachdruck zu verleihen, in ihre
politische/militarische Strategie in der Ukraine einbeziehen (wenn auch nur als
Kanonenfutter) und neben der reguléren ukrainischen Armee diese ausbildet und mit Waffen
versorgt oder dies billigend in Kauf nimmt. ,, The Associated Press meldete am 31. Mérz
2015 hierzu:

,,Die USA wollen im April 2015 Soldaten in die Ukraine schicken, um die Einheiten der
Nationalgarde des Landes zu trainieren. Zu diesen Einheiten gehort auch das in die Kritik
geratene Asow-Bataillon, das sich aus weit rechts stehenden Freiwilligen zusammensetzt
und ein bekanntes deutsches Nazisymbol als Verbandsabzeichen gewéhlt hat.

Neben dem Asow-Bataillon existieren mehre weitere faschistische Gruppierungen, deren
Vorbild u.a. Stefan Bandera — ein fuhrender Kopf der ukrainischen nationalistischen
Bewegungen in-den 30-iger bis 50-iger Jahren (der OUN) war, der mafRgeblich an der
Ermordung, z.B. des polnischen-Innenministers Bronislaw Pienacki am 15. Juni 1934 beteiligt
war und an den zivilen Massakern im Gebiet von Wolhynien und Ostgalizien, denen mehrere
Zehntausend Zivilisten zum Opfer fielen.

Das Wiedererstarken faschistoider Strukturen und das Gesetz der Rada der Ukraine vom 09.
April 2015 zur Anerkennung dieser Organisationen (ukrainischer Nationalisten und der
ukrainischen Aufstandsarmee) als Ké&mpfer fir die Unabhéngigkeit der Ukraine im 20.
Jahrhundert und die Erhebung des berlichtigten Stefan Banderas und Roman Schuchewitsch
zu Nationalhelden der Ukraine hat zu.erheblichen Gegenreaktionen auf polnischer Seite
gefiihrt. Ursdchlich hierfur sind u.a. die Massenmorde in Janowa Dolina, in Huta-Pieniacka,
Sahryn, Pidkamin, ausgehend von ukrainischen Faschisten.

Diese exemplarischen Ausfuhrungen zeigen, wie konkret sich die Gefahrenlage fir Russland
darstellt. Zwangslaufig werden seitens Russlands, Chinas, Weilrusslands, Kasachstans, Irans,
Venezuelas, Boliviens und vieler anderer Staaten GegenmalRnahmen einzeln und verstarkt im
Verbund ergriffen, um der sich potenzierenden Gefahr kriegerischer Auseinandersetzungen
entgegen zu wirken. Die militdrische Option (Erstschlagdoktrin) des Einsatzes von atomaren
Waffen besteht sowohl fir die NATO als auch fir Russland und China. Eine verheerende
Spirale des Wettriistens wurde nunmehr gezielt in Gang gesetzt trotz oder genau aufgrund
einer sich weiter vertiefenden globalen Finanz- und Wirtschaftskrise, die unvermeidlich in
einer wirtschaftlichen Katastrophe fir die'gesamte Menschheit fiihren wird. Es werden bereits
jetzt die Ausgangspositionen flir den Zeitraum nach dem globalen 6konomischen Desaster
geplant und einer Umsetzung durch die Implantierung neuer Herrschaftsstrukturen zugefthrt.

Es ist fur jeden Demokraten/friedliebenden Burger zwingend erforderlich zu erkennen/
zu verinnerlichen, dass die bewusst herbeigefihrten Entwicklungen/Kriege/
Auseinandersetzungen in Nordafrika, im Nahen Osten, in Zentralasien, im pazifischen
Raum, in Lateinamerika und Europa nicht voneinander getrennt zu betrachten sind,
sondern trotz lokaler Besonderheiten als Einheit im Kampf gegen die Voélker, die sich
den hegemonialen Bestrebungen der USA (hiermit ist nicht das amerikanische Volk
selbst gemeint) und ihrer Verbindeten entgegen stellen und ein neues gerechteres,
insbesondere Finanz- und Wirtschaftssystem in Abkopplung von der Dominanz des US-
Dollars anstreben/umsetzen .
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Ein Krieg zwischen Russland und der Ukraine oder einem anderen européischen Staat, z. B.
auf dem Balkan wiirde nach den geostrategischen Planen der revanchistischen neoliberalsten
Krafte der US-Regierung und ihres Militdrs und deren Verblindeten zwangslaufig eine
Kettenreaktion in allen Krisengebieten auf unserem Planeten auslésen und zu einem
verheerenden apokalyptischen Dritten Weltkrieg flihren. Gleiches gilt auch fur den Fall einer
Eskalation im Nahen Osten, z. B. zwischen der Tirkei/lsrael und Syrien oder dem Iran,
zwischen Saudi-Arabien, Jemen und dem Iran oder weiterer noch in Frage kommenden
maoglichen kriegerischer Auseinandersetzungen an den Nahtstellen und den Einflusssphéren
zwischen Russland, China, der NATO/USA. Verheerend ist in diesem Zusammenhang die
Tatsache, dass auch die Bundesrepublik Deutschland den Nahen Osten seit mehreren
Jahrzehnten in Kenntnis, dass es sich hierbei um ein Pulverfass ersten Ranges handelt, mit
hochmodernen Waffen unterschiedlichster Bauart beliefert. Hierzu gehdren Staaten wie Saudi
Arabien, Israel, Katar und die Arabischen Emirate und viele weitere Staaten. Vor wenigen
Jahren gehdrten auch noch Syrien und der Irak zu den Kaufern deutscher Waffen. Auch
aufgrund dieser Tatsache und der Unmdglichkeit, den Verbleib der Waffen einer stetigen
Kontrolle zu unterziehen, richten sich demndachst deutsche Waffen gegen die NATO und
somit auch gegen die BRD selbst. Dies gilt nicht nur fur Waffen, die aus deutschen
Waffenschmieden stammen, sondern im Allgemeinen um Waffen, die in diese Krisenregionen
durch-fast alle Mitgliedstaaten der NATO in 3-stelliger Milliardenhdhe in den letzten
Jahrzehnten exportiert wurden.

VIIL.

Im Rahmen der Abwéagung lhrer zukinftigen Entscheidung (insbesondere zum
Verhéltnis zu Russland und seinen Verbindeten) vor Threm Gewissen, dem deutschen
Volk, den Volkern Europas und der Welt, Ihrer eingegangenen Eidesverpflichtung, sei
noch in aller Kiirze an folgende Tatsachen erinnert.

1.

In den deutschen Medien wurde das bekanntgewordene Telefongesprach zwischen Catherine
Ashton und dem AuRenminister Estlands, Urmas Paet, gar nicht oder nur beilaufig
kommentiert, obwohl es von hochster Brisanz fur die Lageeinschatzung in der Ukraine war und
ist. Der estnische AuRRenminister teilte Catherine Ashton telefonisch mit, dass es immer mehr
Hinweise daflr gibt, dass hinter den Scharfschutzen auf dem Maidan nicht der ukrainische
Préasident Janukowitsch gestanden hat, sondern "jemand von der neuen Koalition. Der
estnische Aulenminister sprach den Verdacht aus, dass ein- und dieselben Scharfschiitzen
sowohl auf Demonstranten, als auch auf Sicherheitskréafte geschossen haben. Paet zeigte sich
besorgt Uber die fehlende Bereitschaft der neuen ukrainischen Regierung, diese Vorwirfe
genau zu untersuchen. Das Verhalten Kiews sei nach seinen Worten ""beunruhigend".

2.

Eine politische Grof3e in der Ukraine stellt die neonazistische Swoboda-Partei dar. Victoria
Nuland, Staatssekretarin im US- AuBenministerium (bekannt durch ihre telefonische
Entgleisung zu Europa ,,Fuck the EU®) bestitigte 2014, dass die USA oppositionelle
Gruppierungen in der Ukraine mit sehr viel Geld unterstutzt hat. Sie erklarte: ,, Wir haben
mehr als 5 Milliarden Dollar investiert, um die Ukraine im Kampf um ihre Ziele zu
unterstiitzen, ... und wir werden ihr auch in Zukunft die Hilfe gewiihren, die sie verdient“.
Die US-Diplomatin Nuland bestétigt somit, dass seit einem langeren Zeitraum, d. h. Gber
Jahre, die Entwicklung in der Ukraine stabsplanmaRig im Interesse der geopolitischen
Ambitionen/Ziele der neoliberalen Kréfte der USA zielgerichtet gesteuert wurde.

3.


http://www.youtube.com/watch?v=ZEgJ0oo3OA8
http://www.youtube.com/watch?v=ZEgJ0oo3OA8
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Erinnert sei auch daran, dass die ehemalige Ubergangsregierung der Ukraine u.a. aus
Mitgliedern der Allukrainischen Vereinigung ,Vaterland, der auch der damalige
Ubergangsministerprasident - Arsenij Jazenjuk - angehorte sowie Mitglieder der Swoboda—
Partei maRgeblich die zerstérende Entwicklung in der Ukraine gesteuert haben. Das Mitglied
der Swoboda-Partei A. Parubiy wurde zum Sekretadr des Komitees fur Nationale Sicherheit
und Nationale Verteidigung/ RNBOU ernannt und nahm somit eine Schlisselposition im
Rahmen der Landesverteidigung ein. Parubiy, als ein Hauptinitiator der Orangen Revolution
2004 und Tyahnybok gelten als Anhénger des ukrainischen Nazis Stepan Bandera, der — wie
bereits dargelegt - wéhrend des Il. Weltkrieges maligeblich am Massenmord von Juden und
Polen beteiligt war. Stellvertreter von Parubiy war Dmytro Yarosh, der eine Schlisselfigur
des rechten Sektors im ukrainischen Parlament war. Yarosh war zuvor einer der Leitfiguren
der neonazistischen paramilitarischen Braunhemden, dessen Anhédnger aktiv/ gewalttétig in
den Auseinandersetzungen in Kiew involviert waren. Oleh Makhnitsky ist gleichfalls
Mitglied der Swoboda- Partei und wurde in der Ubergangsregierung zum Generalstaatsanwalt
der Ukraine ernannt und kontrollierte somit die gesamte Strafverfolgung in der Ukraine. Alle
diese Tatsachen/Fakten sind der Bundesregierung hinléanglich bekannt. Sofern man den
Terminus Realpolitik im diplomatischen Kontext benutzt, so hat die deutsche AuRenpolitik in
der Ukraine absolut nichts, aber auch gar nichts mit Realpolitik zu tun.

4.

Des Weiteren spielte/spielt die neonazistische ukrainische Nationalversammlung — Nationale
ukrainische Selbstverteidigung (UNA — UNSO) eine nicht zu unterschatzende Rolle in der
Ukraine. Dieser Partei gehort u.a. Tetyana Chernovol an. Sie war Vorsitzende des
Antikorruptionskomitees der Ubergangsregierung. Verbindungen zu dieser neonazistischen
Partei hatte auch Dmytro Bulatov, der zum Minister fur Jugend und Sport ernannt wurde.
Yegor Sobolev, ein Anhidnger Jazenjuk wurde zum Vorsitzenden des ,Lustration —
Komitees*, das die Aufgabe hat, alle Anhinger der abgesetzten Regierung aus dem
offentlichen Dienst aus der Regional- und Kommunalverwaltung, aus dem Bildungswesen,
der Forschung und anderen wichtigen Bereichen zu entfernen. Der Begriff ,,Lustration® steht
fir Reinigung und hat eine rassistische Komponente, die vorrangig gegen Kommunisten,
Russen und Juden ausgerichtet ist.

5.

Es ist nicht einmal ansatzweise nachvollziehbar, dass die gegenwartige Bundesregierung mit
einer Regierung von Oligarchen und Nazis auf das Engste sowohl politisch, 6konomisch und
militarisch zusammenarbeitet, die das Ziel verfolgt, die Krim zuriickzuerobern und die
Ostgebiete nach ihrenVorstellungen zu befrieden _und von Russen, Juden und anderen
Nationalitaten zu saubern. Auf die 6ffentlichen Verlautbarungen deutscher Spitzenpolitiker
im Zusammenhang mit dem- Schutz aller Nationalititen und der Mehrzahl aller
Glaubensrichtungen — insbesondere den Juden — wird ausdriicklich verwiesen. Vor_dem
Forum des Amerikanisch-Judischen Komitees (AJC) in Washington DC, kiindigte der
ukrainische Premierminister Arseni Jazenjuk Anfang Juni 2015 in seiner Rede einen
wechten Krieg“ gegen Russland an und versprach, dass Donezk, Lugansk und die Krim
bald wieder .. Teil der Ukraine*“ sein werden. \WortwoOrtlich erklarte er vor diesem
werlauchten® Kreis:

. Wir stehen vor einem echten Krieg mit Russland und die Ukraine ist das einzige Land der
Welt, das gegen die requlére russische Armee kampft. Wir haben erfolgreich das russische
Militar abgeschreckt. Die Ukraine ist flir die nukleare Nichtverbreitung von Waffen und
Frieden und Stabilitéat in ganz Europa zu wichtig. Wir glauben fest daran, dass wir die
Kontrolle tiber Donezk und Lugansk wieder erlangen werden und ich glaube, dass die Krim
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wieder ein Teil der Ukraine sein wird und wir unsere Gebiete wieder kontrollieren werden.
Wer die globale Ordnung untergraben, die Linien nach dem 2. Weltkrieg neu zeichnen, die
Freiheit _nicht respektieren, die _Demokratie _nicht respektieren, unsere Nation nicht
respektieren_mochte, sind unsere Feinde.“ Langanhaltender Beifall seiner Zuhdrer folgte
seinen provokanten Ausfiihrungen.

6.

Unter Poroschenko und dem Premier Jazenjuk hat der grofie ,,Ausverkauf der Ukraine an
Fahrt aufgenommen. Bereits jetzt wurden hunderte Staatsbetriebe an US-Investoren und
anderer Staaten ,,verscherbelt“. Fiir die USA sind vor allem der Energiesektor und die
Mdglichkeit von Fracking in der Ukraine von strategischer Bedeutung (StoRrichtung gegen
Russland). In diesem Kontext ist es nicht verwunderlich, dass der Sohn des Vizeprasidenten
der USA, Hunter Biden, in eine fuhrende Position des ukrainischen Gasproduzenten Burisma
aufgestiegen ist. Die wirtschaftlichen/strategischen Schaltstellen in der ukrainischen
Regierung wurden auf Wunsch der USA mit Personen ihres Vertrauens besetzt, hierzu zahlen
die im Eiltempo eingeblrgerte Amerikanerin Natalie Ann Jaresko (Finanzministerin), der
Georgier -Alexander Kwitaschwili (Gesundheitsminister) und der Litauer Aivaras
Abromaviéius (Wirtschaftsminister). Somit- schliet sich der Kreis, indem neben der
militarischen nunmehr auch die ékonomische Prasenz der USA in der Ukraine manifestiert
wird.

7.
Frau Timoschenko duferte sich in einem mitgeschnittenen Telefongesprach zu Russland wie
folgt:

,Ich werde die ganze Welt (gegen Russland) erheben, sobald ich es kann, damit -
verdammt - von Russland nicht einmal ein verbranntes Feld iibrig bleibt.” \Ware sie selbst
an der Macht gewesen, ,, hdtten sie(die Russen) keine verdammte Chance gehabt, mir die
Krim zu entreil3en”. Sie hatte ,,einen Weg gefunden, diese Bastarde abzumurksen.

Timoschenko, eine ukrainische Oligarchin, die auf nicht legale Art und Weise ein
Milliardenvermégen binnen kurzer Zeit anhéufte, entschuldigte sich zwar ,.fur die
Kraftausdriicke”. Allerdings bezichtigte sie den russischen Inlandsgeheimdienst FSB der
Manipulation dieser Gesprachspassage und erklarte, dass sie keineswegs die Ausléschung der
acht Millionen ethnischen Russen in der Ukraine mithilfe von Atomwaffen gefordert, sondern
bloR? klargestellt-habe: ,, Russen in der Ukraine sind Ukrainer.” Auch diese Person wird von
Mitgliedern der Bundesregierung als eine Vorkampferin und Garantin fir ukrainische
demokratische Interessen hofiert.

8.

Mehrfach hat P. Poroschenko (ein Oligarch, der Milliarden auf dem Riicken des Ukrainischen
Volkes unredlich angehauft hat) erklart, die Krim zuriickzuerobern und den Donbass/die
Ostukraine zu befrieden. Hierfir bekam er bereits mit der Ubernahme seines Amtes als
Staatsprasident griines Licht aus Washington, Berlin und Brussel.

Handlungsanleitungen erhielt er u.a. vom CIA, dem FBI sowie der US-Army als auch uber
Institutionen, wie die RAND Corporation (Research ANd Development) — einer ,,Denkfabrik*
der USA, die Strategien und Plane im Interesse der nationalen Sicherheit der USA erstellt,
zugearbeitet. 2014 wurde inoffiziell ein 3-Phasenplan fur die militarischen Operationen in der
Ostukraine aus der vorgenannten ,,Denkfabrik* 1:1 umgesetzt.


http://en.wikipedia.org/wiki/Natalie_Jaresko
http://en.wikipedia.org/wiki/Alexander_Kvitashvili
http://en.wikipedia.org/wiki/Aivaras_Abromavi%C4%8Dius
http://en.wikipedia.org/wiki/Aivaras_Abromavi%C4%8Dius
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Es ist kein Geheimnis, dass zur Umsetzung der globalen Ziele fir eine Vielzahl von
strategisch wichtigen Staaten seitens der USA und ihrer Verbilindeten Strategien erarbeitet
wurden, um vermeintlich vom Volk ausgehende Bewegungen/Revolutionen zu entfachen. Die
Methodik gleicht sich vom Grundsatz her. Es geht vorrangig um den Aufbau und die
Forderung von oppositionellen Gruppierungen in dem jeweiligen Staat. Diese Gruppierungen
werden mit umfangreichen finanziellen Mitteln ausgestattet (Verweis auf Nuland und den 5
Milliarden fir die Ukraine), um unter dem Banner der ,,Demokratie und humanitérer
Einsédtze“ unliebsame Regierungen zu stiirzen. Zu eigen macht man sich die latente und
tatsdchlich bestehende Unzufriedenheit eines mehr oder weniger groRen Teils der
Bevolkerung in einigen Staaten. Markenzeichen fiir diese Strategie ist u. a. die serbische
Bewegung Otpor, deren Erfahrung im Kampf gegen Milosevice zum Exportschlager fir eine
Vielzahl von sogenannten Farbrevolutionen, u. a. in der Ukraine, Georgien, Tunesien,
Agypten, Iran usw., wurde. Die umfassende Unterstltzung dieser
Bewegungen/Konterrevolutionen erfolgt vorrangig durch die USA und ihrer Bundnispartner
im Wege der Bereitstellung umfangreicher finanzieller Mittel, Know Hows und von
Beratern, ~u. - a. auch Uber Otpor. Einer der geistigen  Véter  flr
,Regimechange*“/Konterrevolutionen ist der Amerikaner Gene Sharp. Seine Veroffent-
lichungen- wurden vielfach Ubersetzt und sind in den Staaten, die von vermeintlichen
Revolutionen/Unruhen (u.a. Arabischer Frihling) erfasst werden, ein ,,Bestseller™.

Der in der Ostukraine umgesetzte Plan der Destabilisierung als Bestandteil der Kriegsfiihrung
der ukrainischen Regierung gegen die vorrangig ethnisch russische Bevodlkerung in der
Region Donezk und Lugansk, die die lokalen unterschiedlichsten Gruppierungen der so
genannten Separatisten massiv unterstiitzen, wurde nach dem aktuellen Kenntnisstand wie
folgt praktiziert.

1. Phase
Vollige Isolation des Gebietes, Blockade durch die Armee, keine Lieferung von Wasser und
Lebensmitteln.

Die ukrainische Verfassung ist fur das Gebiet (Ostukraine) keine rechtliche Grundlage mehr.
Nur auf direkte Anweisungen des Prasidenten wird reagiert. Weiterhin ist das Gebiet
(Ostukraine) von Internet- und Telefonnetz abzuschneiden.

2. Phase

Strategische Objekte sind aus der Luft anzugreifen bevor die Infanterie eingesetzt wird.
Erschielung aller, die Waffen tragen oder Widerstand leisten. Fiir den Schutz der eigenen
Armee sei auch der Einsatz von verbotenen Waffen (Streubomben) erlaubt. Alle Biirger, die
von den gesdauberten Gebieten entfernt werden, mussen in speziellen Lagern untergebracht
werden. Menschen mit Schusswunden und bei denen Spuren von Munition an der Haut oder
Kleidung nachgewiesen werden kénnen, sind als Terroristen zu betrachten.

3. Phase

Nach der S&uberung konnen Kommunikation und Lebensmittellieferung wiederhergestellt
werden. Dabei sollen alle Fluchtlinge auf die Zugehoérigkeit zum Widerstand Uberprift
werden. Besondere Aufmerksamkeit misse der Informationssicherheit gelten. Das bedeutet
eine Blockade internationaler Medien und nur Gberpriifte Journalisten haben den Zugang in
die Krisengebiete.

Die Realisierung dieses Planes (Kriegsstrategie) erfolgte bisher in der Ukraine 1:1, wie der
Berichterstattung ukrainischer Medien zu entnehmen ist.
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Die Minsker Abkommen Nr.1 und Nr. 2 wurden in Abwesenheit der USA, die primar in
diesem Konflikt involviert sind, ratifiziert. Das Scheitern beider Abkommen war somit
vorprogrammiert. Die Gefahren, die ein Scheitern der Minsker Abkommen mit sich bringen,
hat der russische UN-Botschafter Witali Tschurkin in einer Krisensitzung vor dem US-
Sicherheitsrat zur Ukraine wie folgt umrissen:

., Wenn Kiew auch im Weiteren veranlasst wird, die Umsetzung der absolut notwendigen
MaRnahmen in Bezug auf den Donbass zu verzogern, kann die Situation erneut auller
Kontrolle geraten, und das mit unvorhersehbaren Folgen. Wir fordern die UNO-Mitglieder,
die den Einfluss auf Kiews Machthaber haben auf, sich fir die Verhinderung dieses
Szenarios einzusetzen. “

Diese Analyse der Situation in der Ukraine verdeutlicht zum einen die instabile Situation in
der Ukraine und zum anderen die Gefahren, die hieraus flr den Weltfrieden erwachsen.

Der am 12. Februar 2015 angenommene Malinahmekatalog Uber die Realisierung des
Minsker Abkommen Il beinhaltet einen konkreten Fahrplan zur Beilegung der ukrainischen
Krise. Der UN-Sicherheitsrat hat einstimmig die Resolution ,,2202 unterstiitzt.

In der offentlichen Wahrnehmung wird jedoch die Ursache fir das Scheitern der
internationalen ,,Friedensbemiihungen” in der Ukraine primdr in der Haltung und den
volkerrechtswidrigen Handlungen Russlands gesehen.

Hierzu sei wie folgt ausgefuhrt.

Punkt 4 des MafRnahmekatalogs sah den Abzug aller schweren Waffen in einem
vorgegebenen Radius vor. Im_Anschluss sollte ein Dialog tber Kommunalwahlen auf der
Grundlage ukrainischer ‘Gesetze und Uber das Gesetz des Sonderstatus’ des Donbass
stattfinden. Stattdessen hat das ukrainische Parlament fir die Gebiete Donezk und Lugansk
inakzeptable Anderungen am Gesetz vorgenommen und diese Gebiete fiir okkupiert erklart.

Die ukrainische Regierung weigerte sich vehement Gesprédche mit den Beauftragten des
Donbasses aufzunehmen. Somit verstoit die gegenwartige ukrainische Regierung wissentlich
gegen Regelungen des Minsker Abkommens.

Des Weiteren verletzt die ukrainische Regierung Punkt 5 des Malinahmekatalogs, da sie ein
,Gesetz iiber die Begnadigung und Amnestie” der Teilnehmer dieses unerklarten Krieges
bisher nicht verabschiedet hat.

Hintergrund dieses Gesetzes ist das Verbot der Verfolgung und Bestrafung von Teilnehmern
der Ereignisse in der Ostukraine. Mehrfach hat die ukrainische Regierung oOffentlich hierzu
erklart, die hierfir notwendigen Schritte nicht einzuleiten.. Nicht erfullt wird dartber hinaus
Punkt 11 des Abkommens, die Dezentralisierung unter Berlicksichtigung von Besonderheiten
der einzelnen Bezirke der Gebiete Donezk und Lugansk. Die Verfassungskommission wurde
am 03. Mérz 2015 zusammengestellt. Sie besteht aus auslandischen Experten. Vertreter von
Donezk und Lugansk werden in die Arbeit der Verfassungskommission jedoch nicht
einbezogen. Kiew beschloss dariiber hinaus auf humanitére und soziale Verpflichtungen in
der Ostukraine zu verzichten und somit verschlechtert sich die Lage der ukrainischen
Bevolkerung in den Krisengebieten von Tag zu Tag. Ohne die umfassende Unterstlitzung
Russlands und der Aufnahme von ca. 1 Million Fluchtlingen hatten wir in der Mitte Europas
eine humanitare Katastrophe in einem noch wesentlich gréReren Ausmal?.



44

Kiew begrindet seine Position damit, die Bevdlkerung der Volksrepubliken Donezk und
Lugansk fur die Unterstltzung der VVolkswehr zu bestrafen. Die Sozialhilfe, der Zugang zu
Lebensmitteln und medizinischer Versorgung wurde massiv beschnitten/ausgesetzt und
LKW-Transporte mit Hilfsgltern aus Russland und der Ukraine behindert/zuriickgewiesen.

Nur mit Hilfe Russlands tberlebt die Bevoélkerung aktuell im Donbass. Bisher haben 28
Hilfskonvois Hilfsgiter mit mehr als 36.000 t das Krisengebiet erreicht.

Trotz einer Regelung, die faschistischen Freiwilligenbataillone unter die Kontrolle der
ukrainischen Armee zu stellen — wie es in Punkt 10 des Minsker Abkommen vereinbart wurde
— morden und plindern diese weiter.

Hervorzuheben ist das Bataillon ,,Aidar”, das selbst den Armsten der Armen noch die
Lebensmittel raubt und somit gezielt ihre humanitére Situation weiter verschlechtert.

Trotz des teilweisen Abzugs schwerer Waffen dauert der Beschuss der Wohngebiete an den
vereinbarten Trennlinien weiter an.

Am 03. Juni 2015 geriet Donezk erneut unter massiven Beschuss mit der Folge von 6 toten
Zivilisten und mehr als 90 teilweise Schwerverletzten. Systematisch zerstért wurden/werden
Krankenhauser, Schulen, Wohnh&user, Kindergérten. Der Tod steht in diesen Gebieten — im
Herzen Europas — auf der Tagesordnung.

Unverblumt haben ukrainische Politiker 6ffentlich bekanntgegeben, dass sie die Waffenruhe
primér fur die Aufstockung und Umgruppierung ihrer Truppen nutzen. Kiew ristet trotz
seiner katastrophalen wirtschaftlichen und finanziellen Lage mit Hilfe der USA, des IWF,
Brissels und auch Deutschlands zu Lasten seiner Steuerzahler weiter auf und
reaktiviert/modernisiert sein riesiges Reservoir an Militargerat aus Sowjetzeiten in einem
atemberaubenden Tempo.

10.
Zusammenfassend ist festzustellen, dass diese Ausfuhrungen lediglich exemplarischen

Charakter haben. Urspringlich sollte mein Anschreiben an Sie 10 Seiten nicht
Uberschreiten, aber aufgrund der Tatsache, dass die gesamte Menschheit vor
einem verheerenden, in seinen Ausmal3en nicht in Worte zu fassenden Krieg mit
einer nuklearen Option steht, war es unerlasslich Faktum an Faktum (in der
gewdhlten Kirze) zu benennen, um Sie zu bewegen, Ihre gesamte Kraft unter
Nutzung lhres Amtes/Einflusses zur Abwendung eines thermonuklearen 3.
Weltkrieges einzusetzen.

Die Konfrontation in Syrien/Nahem Osten, die Fliichtlingsstréme in Richtung Europa, primér
Deutschland, mit den hunderttausenden Einzelschicksalen und der Gefahr eines Dschihad und
Rechtsruck in Europa, auch wenn dies aktuell von offizieller Seite noch negiert und bestritten
wird, sind dies Symptome einer vollig verfehlten AulRenpolitik auch der EU und die VVorboten
eines globalen Desasters.

Unerl&sslich ist es jedoch, in diesem Kontext auf die besondere Situation der BRD sowohl in
militarischer und rechtlicher Hinsicht zu verweisen.



45

IX.

Seit 1990 ist die Bundeswehr im Rahmen ,,friedenserhaltender und ,friedenssichernder*
MalRnahmen mit Billigung und Zustimmung der Bundesregierung und des Bundestages im
Bundnis mit weiteren NATO-Partnern in Drittlandern in Auslandseinsidtzen mit einem
volkerrechtlichen Mandat ausgestattet und in volkerrechtswidrigen Kriegen tendenziell
ansteigend eingebunden. Die Auslandseinsétze der Bundeswehr seit 1990 sind der Anlage 3
zu entnehmen.

Auf dem Territorium der BRD sind bis zum heutigen Tage bedeutende Kontingente von US —
Streitkraften aller Waffengattungen stationiert und diese nutzten/nutzen mit Billigung der
jeweilig amtierenden Regierung der BRD auch nach dem Truppenabzug der sowjetischen/
russischen Streitkréfte vom Hoheitsgebiet der ehemaligen DDR ihre Militarbasen u.a. fir
volkerrechtswidrige Kriege.

Nachgeriickt -~ folgende groReren/bedeutenden  Militéarstiitzpunkte der US-Army auf
bundesdeutschem Hoheitsgebiet gehdren hierzu:

Ansbach, Bamberg, Baumholder, Béblingen (Hauptquartier der United States Marine Corps
Forces Europe (USMARFOREUR), Bruchmihlbach-MiesauArmy Depot, - Budingen,
Darmstadt, -Dexheim, GieRen-Friedberg, Grafenwohr (Truppenibungsplatz), Germersheim
(Zentrallager), Hohenfels Joint Multinational Readiness Center (JMRC), Hanau, Heidelberg,
Illesheim, Kaiserslautern, Landstuhl - Landstuhl Regional Medical Center, Mannheim - US-
Garnison Mannheim, Ramstein - Ramstein Air Base/AFRICOM, Schweinfurt, Spangdahlem -
Spangdahlem Air Base, Stuttgart - United States European Command, Vilseck, Wiesbaden -
Wiesbaden Army Airfield.

Mit 287 US-Amerikanischen militarischen Liegenschaften, kommt der Bundesrepublik eine
exponierte strategische Bedeutung im Rahmen der global 6konomischen Ambitionen/
Zielrichtungen der USA zu. Folgende Tatsachen/Fakten unterstreichen diese Aussage
zusétzlich.

Die US-Regierung/das Pentagon hat unseren Planeten in 6 militdrische Kommandobereiche
unterteilt, die sowohl einzeln als auch im Verbund mit ihren Blndnispartnern aktiv ihre
Militardoktrin umsetzen. Es handelt sich hierbei um die Oberkommandos

NORTHCOM: zustandig fir die USA, Kanada und Mexiko mit Sitz auf Peterson Air Force
Base in Colorado Springs, Colorado

SOUTHCOM: zustandig fur Mittel- und Stidamerika mit Sitz in Miami, Florida

PACOM: zustandig fir den gesamten pazifischen Raum einschlieRlich Australien und
China und den Stitzpunkten in Japan (Okinawa), Sud-Korea und auf Guam,
mit Sitz in Camp Smith bei Honolulu auf Hawaii

CENTCOM:  zustandig fiir den Nahen und Mittleren Osten, Agypten und die Arabische
Halbinsel, mit Sitz auf der McDill Air Force Base in Florida in Verbindung
mit der Kommandobasis auf der Al Udeid Air Base in Katar und dem
Central Command der US-Army im Camp Arifjan, Kuwait
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EUCOM: zustandig flr Europa einschlieBlich dem asiatischen Teil Russlands, Island,
Gronland, mit Sitz bei Stuttgart-Vaihingen

AFRICOM:  zustandig fur ganz Afrika (jedoch nicht fiir Agypten und der Arabischen
Halbinsel) mit Sitz in Stuttgart

Wie Sie der Aufstellung entnehmen kdnnen, haben zwei Kommandozentralen von insgesamt
6 ihren Hauptsitz auf dem Territorium der Bundesrepublik Deutschland. Die nachfolgenden
Zahlen/Angaben, EUCOM und AFRICOM betreffend, variieren standig und stellen daher nur
eine Momentaufnahme dar.

EUCOM

Das Oberkommando EUCOM befehligt mehr als 112.000 Armeeangehérige auf 499 Stitz-
punkten. Hiervon sind 64.000 Armeeangehorige in Deutschland stationiert. Weitere 14.000
bei der 6. US-Flotte im Mittelmeer, 12.000 in GroRbritannien, 10.000 in Italien und jeweils
2.000 in der Turkei und in Spanien sowie kleinere Kontingente in Norwegen, Niederlande,
Belgien, Luxemburg, Portugal und Griechenland. Vor der Entstehung des Oberkommandos
AFRICOM  war das Oberkommando EUCOM auch zustdndig fur die US-Kriegs-
/Kommandoeinsatze in Afrika und dem Nahen Osten.

AFRICOM

Das United States Africa Command (AFRICOM; deutsch Afrikanisches Kommando der
Vereinigten Staaten) ist das sechste und jiungste Regionalkommando der US-Streitkréfte, das
im Oktober 2007 aufgestellt wurde. Ab Oktober 2008 wurde die volle Operationsfahigkeit
hergestellt.

Die Aufgabe von AFRICOM besteht u.a. darin, alle Aktivitdten des US-Verteidigungs-
ministeriums in 56 afrikanischen Staaten zu koordinieren. AFRICOM hebt die besondere
Bedeutung des afrikanischen Kontinents fiir die geostrategische Bewertung und Kontrolle
dieser Staaten hervor. Ziel ist es intensiver denn je, die spezifischen militarischen,
politischen, 6konomischen und sozialen Einflussnahmen auf die Staaten dieser Region zu
koordinieren. Malgeblich fiir die Grindung des 6. Regionalkommandos war die Entlastung
von EUCOM, dessen Verantwortungsbereich fast alle Gebiete der ehemaligen Sowjetunion
umfasste, d.h. bis zur Halbinsel Kamtschatka im Pazifik.

Nur beispielhaft sei auf einige wenige jedoch bedeutende Militarstitzpunkte der USA auf
Bundesdeutschen Hoheitsgebiet kurz eingegangen.

US-Air Base Ramstein

Auf diesem Militarstitzpunkt hat das Hauptquartier der US-Air-Force in Europa/HQ USAF
seinen Sitz und ist zugleich das grofte Luftdrehkreuz der US-Streitkréafte aulerhalb der USA.
Ca. 30.000 Starts und Landungen sind auf dem Airport jahrlich zu registrieren. Die Basis
verfugt tber die grofite Wartungshalle der US-Air-Force sowie ein vollautomatisches Fracht-
und Passagier-Terminal, wobei Letzteres ca. 30.000-35.000 Militdrangehdrige monatlich
abwickelt.

Air Base Spangdahlem
Spangdahlem ist Teil der 3rd Air Force (3. Luftwaffe) mit Sitz in RAF Mildenhall in
Grol3britannien und somit Teil der United States Air Forces in Europe (USAFE).

Ammuntion Center Europe bei Miesau im Kreis Kaiserslautern
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Das Ammuntion Center Europe gilt als das grofite Munitionsdepot der Welt auf einer Flache
von ca. 2.400 Hektar. In mehr als 1.500 Bunkern werden bis zu 500.000 Tonnen Munition —
modernster Bauart - gelagert.

Dieses Munitionslager diente/dient der stdndigen Bestiickung der in Afghanistan und im Irak
im Krieg befindlichen US-Truppen. Ca. 90 Prozent der im Irak und in Afghanistan zum
Einsatz gekommenen Munition auch fur Handfeuerwaffen stammt aus Depots in der
Westpfalz. Dies gilt auch fiir die zum Einsatz gekommene Uranmunition.

Landstuhl Regional Medical Center / LRMC
Das Landstuhl Regional Medical Center ist das groRte US-Militarkrankenhaus aulRerhalb der
Vereinigten Staaten.

Truppenubungsplatz Grafenwohr/ Joint Multinational Command Training Center
(IMCTC)

Es handelt sich hierbei um einen der weltweit grofiten Truppeniibungsplatze der US-Army
auBerhalb der USA.

Zivile Flughéafen in der Bundesrepublik

Immer h&ufiger werden im Rahmen der Kriegseinsitze der USA auch zivile Flughéfen in
Deutschland genutzt. Hierflir stehen u. a. die Flugplatze in Hahn bei Frankfurt, in Nirnberg
und in Leipzig.

Militarflugplatz Buchel

Die deutsche Luftwaffe als integraler Bestandteil der NATO bildet auch deutsche
Jagdbomberpiloten fir den Einsatz mit Massenvernichtungswaffen aus.

Am Standort Buchel werden nach ‘offizieller Verlautbarung 20 US-Atomwaffen des
Typs B-61-3 und B-61-4 gelagert.. Die Sprengkraft dieser atomaren Waffen entspricht
340 Kilotonnen TNT (dem. 26-fachen der Hiroshima-Atombombe). Die geplante
Modernisierung der Atomsprengkopfe wird deren Wirkung um ein Vielfaches erhéhen.

Das freiwillige Nachgeben der Bundesregierung, die Anzahl der Atomwaffen seitens der USA
auf ‘deutschem Territorium aufzustocken, lasst sich durch nichts rechtfertigen. Die
Argumentation der Bundeskanzlerin hierzu in einer Pressekonferenz steht den legitimen
Interessen der deutschen Bevdlkerung, ja der VVolker der Welt diametral entgegen. Es ware
winschenswert, dass die Bundeskanzlerin als promovierte Physikerin und bekennende
Christin den eindringlichen Appellen ihrer Kollegen, die‘an der Entwicklung und den Folgen
atomarer Waffen jahrzehntelang geforscht und gearbeitet haben, in ihrer Bewertung des
Einsatzes/der  Stationierung  auf  deutschem  Territorium  dieser  satanischen
Massenvernichtungswaffen folgen wirde. Sicherlich sind in der Bibliothek des Bundestages
die Werke von Carl Friedrich von Weizsacker, dem Mitschopfer der Bethe-Weizsécker-
Formel, vorritig (,,Der bedrohte Friede” und ,,Der bedrohte Friede - heute®), um sich deren
warnende Worte stetig zu vergegenwartigen. Die Ereignisse und Folgen in Tschernobyl und
Fukushima und die Atomwaffentests insbesondere der USA und der Sowjetunion als auch die
Folgen des Einsatzes von Uranmunition sprechen ohne Wenn und Aber gegen den Einsatz
und somit gegen die Stationierung dieser Waffen auf deutschem Boden. Die Forderung kann
gegen alle duflReren und inneren Widerstdnde nur lauten: ein atomwaffenfreies Deutschland,
ein atomwaffenfreies Europa, eine atomwaffenfreie Welt!

Ramstein war It. einer Erklarung des Air Force General Charles F. Wald, Stellvertreter von
Oberbefehlshaber Jones (EUCOM) im August 2003 “entscheidend am Erfolg der Operation

Enduring Freedom und dem Irak-Einsatz beteiligt"; er fiihrte insoweit aus '"Ramstein war
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wesentlich an dem Erfolg der Operationen ’Enduring Freedom, und ’Iraqi
Freedom beteiligt. Viele Versorgungsflugzeuge landeten in Ramstein, das
uber eine exzellente Infrastruktur verflgt, und wir haben groRartige
Beziehungen zu Deutschland. Es macht viel Sinn, Platze wie Ramstein,
Spangdahlem und Moron (Spanien) offen zu halten, denn sie verfugen tber
groRe Landebahnen, mit denen man eine grofle Zahl von Flugzeugen
abfertigen kann... Was wir bei Ramstein zum Beispiel schatzen ist, dass ein
strategisch wichtiger Flug md&glich ist, ohne dass wir den Transporter
auftanken mussen. Man kann in den Staaten starten und ohne aufzutanken in
Ramstein landen. “

Ramstein und Stuttgart Vaihingen sind fur den Nachschub der US-Streitkrafte in
Europa fur operative Einsatze, z. B. in Russland, Afrika und dem Mittleren Osten von
strategischer _(unverzichtbarer) Bedeutung und wurden in der Vergangenheit
Uberwiegend aus deutschen Steuergeldern zu den grof3ten Luftdrehkreuzen der US-
Airforce in Europa ausgebaut.

Bestatigt findet sich diese Einschatzung in den bekannt gewordenen Zahlen fir die
Jahre 2007/2008. Im Marz 2008 wurde demnach ein neuer trauriger Rekord aufgestellt.
Besatzungen des U.S. Air Mobility Command (des US-Luftfracht-Kommandos) haben
von Deutschland aus in 27 Staaten (im Mittleren Osten), die zum
Verantwortungsbereich des CENTCOM gehoéren, 120.000 Armeeangehérige ein- und
ausgeflogen. Im Marz 2008 wurde der Personentransport im Gegensatz zum September
2007 um 3 Prozent Ubertroffen.

Gleichfalls im Méarz 2008 wurden mehr als 41.350 Tonnen Ladung/Kriegsguter in den
Mittleren Osten und dem Horn von Afrika von deutschem Territorium aus beférdert.
Den Grofteil aller militdrischen Lufttransporte fur die Aggressionskriege im Mittleren
Osten und in Afrika wickeln die USA uber die BRD ab.

Die vorgenannten Fakten sowie die aktuelle AufRen-/Bindnispolitik der
Bundesregierung tragen mal3geblich dazu bei, dass die Bundesrepublik
Deutschland. zu einem Primarziel im Falle eines 3. Weltkrieges mit katastrophalen
Folgen werden wirde, die unsere Vorstellungskraft tbersteigen (Millionen von deutschen
Staatsbirgern wurden sterben; hinzu k&men Millionen von Verletzten, psychisch und
physisch  Geschadigten, unbewohnbare Gebiete, ~ unvorstellbare materielle Schéden,
unwiederbringbare Verluste kulturhistorischer Statten, Umweltschéden etc.).

Allein schon die von lhnen in der Mehrzahl vertretenen religiésen Glaubensrichtungen (ob
katholisch oder evangelisch) widersprechen fundamental einer Entwicklung/einer Politik, wie
der aktuellen.

Allein die Namenswahl der Regierungsparteien - Christlich Demokratische Union,
Christlich Soziale Union und Sozialdemokratische Partei Deutschland - sind fiir sich
gesehen Programm und Verpflichtung!

Erinnert sei in diesem Zusammenhang an die Worte Jesus” an Petrus im Rahmen seiner
Festnahme: ,,Stecke dein Schwert zuriick. Denn alle, die zum Schwert greifen, werden durchs
Schwert umkommen* (Matthédus 26,52) oder an seine Bergpredigt: ,,Gliicklich zu preisen sind
die, die Frieden stiften, denn sie werden S6hne Gottes genannt werden®.
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X.

Veranderungen in der Kriegsfuhrung basieren primar auch auf technische Entwicklungen/
Neuerungen im Einsatz von Kriegsgerat, wie z. B. den Kampfdrohnen.
Kampfdrohneneinsétze werden u.a. auch tiber einzelne Militarstlitzpunkte der US-Army auf
dem Territorium der Bundesrepublik Deutschland im Nahen Osten und Afrika, nunmehr auch
in der Ukraine und in allen NATO-Mitgliedstaaten, koordiniert.

Auf eine parlamentarische Anfrage wurde seitens der Bundesregierung u.a. hierzu wie folgt
Stellung genommen:

,Um Aspekte der Operationsfiihrung Alliierter nicht ohne deren Zustimmung zu
veroffentlichen, werden weitere Erkenntnisse der Bundesregierung zur Fragestellung
gesondert in einer Anlage an den deutschen Bundestag mit der Einstufung ,, Verschlusssache
- Nur fiir den Dienstgebrauch* zugeleitet. Der Bundesregierung liegen dariiber hinaus
keine eigenen gesicherten Erkenntnisse zu moglichen Einsatzen Bewaffneter unbemannter
Luftfahrzeuge mit Waffenwirkung am Boden vor.

., Die Frage der Ubereinstimmung militéirischer Handlungen mit dem Volkerecht kann nicht
allgemein beantwortet werden, sondern immer nur in Bezug auf den konkreten Einzelfall.
Eine rechtliche Bewertung setzt genaue Kenntnisse des Einzelfalls voraus. Die
Bundesregierung sieht sich daher nicht in der Lage, zu beurteilen, ob Einséatze
bewaffneter AUS stets legitimiert waren.

Neben den USA und lIsrael ist die Bundesrepublik Deutschland selbst aktiv an
Drohnenprogrammen im Rahmen von Forschungsprojekten und Technologietransfers
beteiligt, die u.a. mit EU — Geldern im Rahmen von EU — Forschungsprogrammen mit
dem Schwerpunktbereich Sicherheitsforschung finanziert werden.

Auch werden Technologien erforscht oder vorhandene perfektioniert, indem selbst der Planet
Erde und die ihn pragenden physikalischen Komponenten als Waffe genutzt werden. Die
Erzeugung von Sturmtiefs, Erdbeben, Diirren, Uberschwemmungen usw. als perfekte Waffe
werden im Geheimen praktizierend in militarische Uberlegungen/Handlungen einbezogen
(das weltweit in Ausbau befindliche HAARP- System mittels dem hochfrequente
Radiowellen zur Aufheizung der lonosphére erzeugt werden kénnen, durfte jedem von Ihnen
bekannt sein).

Der ,,Cyber-Krieg* und die Entwicklung von Computerviren als Waffe sind integraler
Bestandteil der modernen Kriegsfiihrung. Es geht um das Infiltrieren/Zerstéren von
Einrichtungen in  kritischen - Infrastrukturen von (Feind-)Staaten. Hierzu z&hlen
Internetknotenpunkte, das Telekommunikationsnetz, Stromtrassen und —erzeuger, militarische
Einrichtungen, Krankenh&duser, wichtige Produktionsstatten, Transportsysteme (z. B. auch
Gas-, Erdol — und Wasserleitungen) usw.

Die Bundesrepublik Deutschland muss sich nach aktuellen Angaben des Bundesamtes fir
Sicherheit in der Informationstechnik taglich ca. 4.000 Cyber-Angriffen erwehren. Dennoch
sind ca. 56.000 offene Schaltstellen in der deutschen Infrastruktur fiir jeden Kriminellen,
Terroristen oder Geheimdienst zuganglich. Die Enthillungen von Edward Snowden belegen,
dass kritische Infrastrukturen, wie z. B. das deutsche Telekommunikationsnetz ein
vorrangiges Cyberangriffsziel der USA-Geheimdienste ist und liickenlos erfasst wird. Die
Ausfiihrungen/Kommentierungen der Bundesregierung diesbeziiglich sind Ihnen hinlanglich
bekannt.
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Die wahre Dimension, die der Cyber-Krieg bereits erreicht hat, ist eng verbunden mit der
Historie der Entwicklung und des Einsatzes des unter dem Codenamen Stuxnet bekannten
Computerwurms. Ziel der US-Regierung, die zwischenzeitlich bestatigte, den Befehl fur den
Einsatz von Stuxnet erteilt zu haben, war es, die Errichtung der Urananreicherungsanlage in
Natan im Iran zu verzégern. Aus deutscher Sicht ist von auferster Brisanz die Tatsache, dass
im Einsatz befindliche Siemens-Steuerungssysteme durch den voélkerrechtswidrigen Angriff
gegen den Iran hiervon mafRgeblich betroffen waren. V6llig ungeklart ist, ob sich nicht in
existierenden Steuerungssystemen der in Umlauf gebrachte ,,Virus“ in einem so genannten
,,Schlafzustand* befindet, um zu gegebener Zeit aktiviert zu werden. Sollte dem so sein, ware
jederzeit eine erneute Prozessmanipulation in Einrichtungen aller hiervon betroffenen
Systeme mdglich. Alle Parlamentarier sollten sich in Kenntnis dieses Gefahrdungspotentials
offen dafur einsetzen, die USA, GrofRRbritannien, Israel und weitere Staaten aufzufordern
offenzulegen, ob und in welchem Umfang, in welchen Steuerungssystemen sogenannte
Trojaner/Viren eingeschleust sind und sich in einem ,,Schlafzustand* befinden, um diese zu
eliminieren und  letztendlich MalRnahmen zu ergreifen, derartige volkerrechtswidrige
Handlungen zukiinftig zu erschweren/zu unterbinden.

Die Konsequenzen dieser volkerrechtswidrigen Handlungen/Entscheidungen- der US-
Regierung sind unlberschaubar, da davon auszugehen ist, dass sich eine Vielzahl von Staaten
dieser oder &hnlicher Methoden der verdeckten Kriegsfihrung im bereits von der
Weltoffentlichkeit abgeschirmten Cyber-Krieg (auf noch niedrigem Level) bedienen. Sofern
die Auffassung vertreten wird, dass mit diesem Angriff die USA die Buchse der Pandora
geoffnet haben, kann dem nur beigepflichtet werden. Zweifelsfrei haben die USA durch ihre
volkerrechtwidrigen Handlungen eine rote Linie tiberschritten. An dieser Stelle sei noch daran
erinnert, dass bereits 1984 der BND davor warnte, dass der Iran in wenigen Monaten im
Besitz von Atomwaffen aus eigener Produktion sein wird. Seit diesem Zeitpunkt sind mehr
als 30 Jahre vergangen.

Zu Recht wird von namenhaften IT-Sicherheitsspezialisten von einer erschreckenden
Inkompetenz der fur die Sicherheit der deutschen Wirtschaft und seiner gesamten
Infrastruktur Verantwortlichen gesprochen. Bekannt ist, dass der NSA und andere
Geheimdienste dreistellige Millionenbetrage in Spionage- und Schadsoftware investieren, um
den Auftraggebern ihrer einheimischen Wirtschaft, der Regierung und dem Militar
Informationsvorteile im ungezugelten Wettbewerb auf allen Ebenen den notwendigen
zeitlichen und informellen VVorsprung zu verschaffen.

Daher ware es im legitimen Interesse Deutschlands und Europas, Edward Snowden im
eigenen Land zu allen Themen, die die nationale und europdische Sicherheit betreffen, die
Zielsetzung des NSA als auch zum Stand der Infiltrierung der europdischen Infrastruktur in
ihrer Gesamtheit anzuhdren. Interessant ist in diesem Zusammenhang, dass E. Snowden auch
davor warnte, dass deutsche Server von auslandischen Regierungen/Hackern genutzt werden
kénnen, um die USA oder Dritte digital anzugreifen. Dies kann keinesfalls im Interesse der
Bundesrepublik sein, die nach Lesart der USA somit zwangslaufig zum Feindstaat wird.
Mahnung sollten auch die aktuellen Ereignisse im Rahmen eines Hackerangriffs gegeniiber
dem mehrfach geschiitzten Computersystem des Deutschen Bundestages sein. Es ist die
Pflicht der Bundesregierung, den Einzelnen und die Gesamtheit vor terroristischen Cyber-
Angriffen auch zum Erhalt des Weltfriedens zu schiitzen.

Zusammenfassend ist hierzu auszufiihren, dass es dem NSA im Auftrage der US-
amerikanischen Regierung des Militdrs um eine lickenlose Erfassung der so genannten
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kritischen Infrastruktur in allen Staaten auf unserem Planeten geht, um sie im Ernstfall zu
kontrollieren und zu sabotieren. Daher gehort es auch zu den Aufgaben des NSA weltweit
Steuerungssysteme zu infiltrieren, um Informationen und technische Daten zu erhalten, u. a.
uber OI- und Gasleitungen und Transportsysteme sowie Systemsteuerrungen von
Elektrizitdtswerken. Diese Tatsache sollte umgehend zu einer Gegenreaktion auch der
Bundesregierung fuhren, zumal die USA mit ihren Methoden jedem einzelnen Bundnispartner
zu verstehen geben, dass ihr Handeln auch in ihrem Interesse erfolgt und eine Abkehr von
dieser vorgegebenen Linie zwangslaufig dazu fuhrt, dass der betreffende Staat u. a. nicht
mehr ber vermeintliche Terrorangriffe im eigenen Land oder auf seine Einrichtungen im
Ausland informiert/gewarnt wird. Landl&ufig nennt man dies Erpressung.

Erinnert sei daran, dass in einem Krieg die gesamte Infrastruktur des vermeintlichen
Kriegsgegners durch den Einsatz einer genau platzierten EMP-Bombe zerstort werden kann
(Blackout). Auch aufgrund dieser Tatsache sollten notwendiger Weise alle Szenarien einer
Prifung unterzogen werden, mit dem Ziel, die deutsche und européische Infrastruktur zu
schutzen. Gleiches gilt fur den desolaten Zustand des allgemeinen Zivilschutzes, der in
Kindereinrichtungen/Schulen/Universitaten und im alltaglichen (Berufs-) Leben nur ein
stiefmutterliches Dasein fristet. Die Zivilbevilkerung in der BRD wurde im Gegensatz z.
B. zu der in Israel und weiterer Staaten des umfassenden Zivilschutzes im Rahmen
moglicher  kriegerischer Auseinandersetzungen spatestens seit 1990  zielgerichtet
entfremdet/ entwohnt (aufgrund gravierender Fehleinschatzungen zu den Ursachen
vergangener und zukunftiger Kriege).

XI.

Jeder einzelne Entscheidungstrager/Parlamentarier/Militar/Mitarbeiter der
Nachrichtendienste  usw. sollte ~im Rahmen seiner hochst personlichen
Entscheidungsfindung tber den Einsatz des Militars im In- und Ausland und der
Unterstitzung Dritter, die an kriegerischen Handlungen egal wo auf unserem Planeten,
direkt oder indirekt teilnehmen, zwingend die Normen des Volkerrechts und der
umfassenden Rechtsprechung hierzu kennen und zur obersten Maxime seines
Handelns/seiner Entscheidung erheben.

Die Rechtsprechung des Internationalen Gerichtshofes hat mehrfach darauf verwiesen,
dass jeder Staat, der ohne einen vélkerrechtlichen Rechtfertigungsgrund sich Uber das
volkerrechtliche Gewaltverbot der UN- Charta hinwegsetzt und zu militarischer Gewalt
allein_oder_im Verbund greift, volkerrechtwidrig handelt und eine militarische
Aggression begeht.

Einer besonderen rechtlichen Bedeutung kommt den Militareinsdtzen, auch der Bundeswehr
in Jugoslawien, Afghanistan und den Militéreinsatzen der USA und ihrer Verbiindeten in den
vorgenannten  Staaten sowie dem Irak, Libyen und Somalia zu. Das
Bundesverwaltungsgericht hat in einer richtungsweisenden Entscheidung folgende
Feststellung zum Irakkrieg 2003 ff. zur Grundlage seiner Entscheidungsfindung gemacht:

wINach den vom Senat getroffenen Feststellungen steht fest, dass die Bundesregierung der
Bundesrepublik Deutschland im Zusammenhang mit diesem am 20. Marz 2003
begonnenen Krieg insbesondere die Zusage machte und erfullte, den USA und dem UK
fur den Luftraum iber dem deutschen Hoheitsgebiet "Uberflugrechte' zu gewahren, die
Nutzung ihrer "Einrichtungen® in Deutschland zu ermdglichen sowie fur den **Schutz
dieser Einrichtungen' in einem néher festgelegten Umfang zu sorgen; auerdem hatte sie
im Zusammenhang mit dem Irak-Krieg dem weiteren Einsatz deutscher Soldaten in
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AWACS-Flugzeugen "zur Uberwachung des turkischen Luftraums zugestimmt'. Gegen
die volkerrechtliche Zulassigkeit dieser Unterstlitzungsleistungen bestehen gravierende
rechtliche Bedenken |/...].

Das Bundesverwaltungsgericht fihrt hierzu weiter aus:

., Ein Verstofs gegen das volkerrechtliche Gewaltverbot kann nicht ohne weiteres deshalb
verneint werden, weil die Regierung der Bundesrepublik Deutschland 6ffentlich wiederholt
zum Ausdruck gebracht hatte (vgl. u.a. Erklarung von Bundeskanzler Schroder am 19 Mérz
2003, 15. WP, 34. Sitzung, Verh. des Deutschen Bundestages, Bd. 216 S. 2727 C), "dass sich

deutsche Soldaten an Kampfhandlungen nicht beteiligen werden". Die_Unterstitzung
einer _volkerrechtswidrigen Militéaraktion kann nicht nur durch die
militarische Teilnahme an Kampfhandlungen erfolgen, sondern auch auf
andere Weise. Ein volkerrechtliches Delikt kann durch ein Tun oder - wenn
eine_volkerrechtliche Pflicht zu einem Tun besteht - durch Unterlassen
begangen werden. (vgl. dazu u.a. von Minch, Das volkerrechtliche Delikt,
1963, S. 134 m.w.N.). Eine Beihilfe_zu einem vdélkerrechtlichen Delikt ist
selbst ein volkerrechtliches Delikt.

Anhaltspunkte und Mafstébe fir die Beantwortung der Frage, wann eine Hilfeleistung durch
eine Nicht-Konfliktpartei zugunsten eines kriegfiihrenden Staates volkerrechtswidrig ist,
ergeben sich fir den Bereich der Unterstiitzung eines volkerrechtswidrigen militarischen
Angriffs durch einen Drittstaat u.a. aus der von der Generalversammlung der Vereinten
Nationen am 14. Dezember 1974 ohne formelle Abstimmung im Wege des allgemeinen
Konsenses als Bestandteil der Resolution 3314 (XXIX) beschlossenen "Aggressionsdefinition”
sowie aus dem volkerrechtlichen™ Neutralitatsrecht. Letzteres hat seine Grundlage im
Voélkergewohnheitsrecht und im V. Haager Abkommen (V. HA) betreffend die Rechte und
Pflichten neutraler Staaten im Falle eines Landkriegs vom 18. Oktober 1907 (RGBI. 1910 S.
151) in Deutschland in Kraft seit dem 25. Oktober 1910.

In Art. 3 Buchst. f) der 0.g. "Aggressionsdefinition™ heif3t es, dass als "Angriffshandlung™ im
Sinne des Art. 39 UN-Charta unter anderem auch folgende Handlung anzusehen ist:

""Die Handlung eines Staates, die in seiner Duldung besteht, dass sein Hoheitsgebiet, das
er einem anderen Staat zur Verfligung gestellt hat, von diesem anderen Staat dazu benutzt
wird, eine Angriffshandlung gegen einen dritten Staat zu begehen....“ gilt im
volkerrechtlichen Sinne als ebenfalls als Aggressor.

Weiterhin stellt das Bundesverwaltungsgericht in seiner Entscheidung unmissverstéandlich
fest,

., Selbst wenn bis heute zweifelhaft ist, ob die in Art. 3 aufgefihrten Schadigungshandlungen
nicht nur einen ,,actofaggression* im Sinne von Art. 39 UN-Charta, sondern auch einen
Fall des , armedattack im Sinne von Art. 51 UN-Charta darstellen, kommt in Art. 3
jedenfalls eine gewichtige, in der Staatengemeinschaft vorhandene Uberzeugung zum
Ausdruck: Dulden die  Organe eines _Territorialstaates die  Vornahme von
Angriffshandlungen eines ,, Fremdstaates® oder unterlassen sie es, von _diesem
Territorium aus unternommene militérische Angriffshandlungen zu verhindern, so sind
die Angriffshandlungen damit im Falle des Art. 3 Buchst. f) der ,,Aggressionsdefinition“
auch dem betreffenden Territorialstaat zuzurechnen
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Das Bundesverwaltungsgericht kommt letztendlich zu dem Schluss, dass von den ., ...
volkerrechtlichen Verpflichtungen die Bundesrepublik Deutschland im Falle des am 20.
Marz 2003 begonnenen Krieges, gegen den gravierende volkerrechtliche Bedenken
bestehen, nicht dadurch freigestellt wurde, dass sie Mitglied der NATO war und ist, der
auch die Krieq fiuhrenden USA und das UK (sowie weitere Mitglieder der
Kriegskoalition) angehdren.«

Somit steht zweifelsfrei fest, dass ein NATO-Staat, der einen volkerrechtswidrigen Krieg
plant und ausfuihrt, nicht nur gegen die UN-Charta verstof3t, sondern zugleich auch
gegen Art. 1 NATO-Vertrag.

Darin haben sich alle NATO-Staaten verpflichtet, ,in Ubereinstimmung mit der
Satzung der Vereinten Nationen jeden internationalen Streitfall, an dem sie beteiligt
sind, auf friedlichem Wege so zu regeln, dass der internationale Friede, die Sicherheit
und die Gerechtigkeit nicht geféahrdet werden und sich in ihren internationalen
Beziehungen jeder Gewaltandrohung oder Gewaltanwendung zu enthalten haben, die
mit den Zielen der Vereinten Nationen nicht vereinbar sind.*

Ein gegen die UN-Charta verstoRender Angriffskrieg eines NATO- Staates kann mithin
selbst durch die Ausrufung des ..NATO-Biindnisfalles® nicht zum Verteidigungskrieg
werden.

Das Bundesverwaltungsgericht fiihrte weiterhin  aus:” ,,Widersprechen sich die
Verpflichtungen von Mitgliedern der Vereinten Nationen aus dieser Charta und ihre
Verpflichtungen aus-anderen internationalen Ubereinkinften, so haben die Verpflichtungen
aus dieser Charta Vorrang.” Art. 103 UN-Charta stellt ganz allgemein den Vorrang des Rechts
der UN-Charta gegenuber Verpflichtungen aus allen anderen volkerrechtlichen Abkommen

fest. Dies hat im vorliegenden Zusammenhang die Konsequenz, dass aus
solchen - fur den Senat nicht ersichtlichen, jedoch nicht auszuschlieRenden
- Geheim-Abkommen fiur die USA und fur das UK gegentber
Deutschland jedenfalls keine Rechte und Verpflichtungen ableitbar sind,
die der UN-Charta widersprechen, also etwa gegen das Gewaltverbot des
Art. 2 Ziff. 4 UN-Charta verstoflen.«

Rechtlich gesehen sind somit Geheimabkommen fur die Bundesregierung, sofern sie
volkerrechtliche Normen verletzen oder im Widerspruch zu diesen stehen, nicht bindend.
Dieses gilt auch fur die h&ufig erwahnte Kanzlerakte oder diverser Geheimabkommen tber
die Stationierung ausléndischer Streitkrafte auf dem Territorium der BRD. Die
Bundesregierungen hétten seit dem 23. Mai 1949 vehement, zielstrebig — spatestens seit dem
03. Oktober 1990 auf den Abschluss eines Friedensvertrages zur Wahrung der Interessen
Deutschlands bestehen mussen. Die Hindernisse hierfur sollten offen und klar und nicht
verklausuliert 6ffentlich bekanntgegeben werden. Die Kriegsverbrechen der USA gegeniiber
anderen Volkern wéren geeigneter Anlass gewesen, die Forderungen gegeniiber den USA auf
Abschluss von Abkommen, die die volle Souveranitdt der BRD gewadhrleisten, zu erheben
und durchzusetzen (z.B. bereits wahrend des Vietnamkrieges).

Die UN-Charta, die Genfer Konventionen und ihre Zusatzprotokolle und alle internationalen
und nationalen Regelungen zum Erhalt des Weltfriedens sind im Rahmen jeder rechtlichen
Beurteilung des Handelns von Staaten oder Einzelpersonen in den Mittelpunkt der
Beurteilung/Entscheidungsfindung zu stellen. Auch fir den Fall, dass aufgrund der sich
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verandernden Kriegsfuhrung (asymmetrisch, militarisch gefiihrte Kriege/Drohneneinsétze) es
juristische Freirdume gibt, ist dem Grundsatz der friedlichen Beilegung von Konflikten zu
folgen.

Unzulassig und den volkerrechtlichen Grundsatzen widersprechend sind Wortschopfungen,
wie z.B. die des humanitéren Militareinsatzes, des kriminellen bzw. rechtswidrigen Kampfers
oder die des Terroristen usw., die lediglich dem Ziel dienen, volkerrechtliche und nationale
Normen zu umgehen.

Terroristen sind Straftéter, die mit den zur Verfligung stehenden juristischen Mitteln zur
Verantwortung zu ziehen sind. Der Tod durch einen Drohneneinsatz ist Mord.
Kollateralschdden werden billigend in Kauf genommen und sind auch nichts Anderes als
Mord an Kindern, Greisen und Frauen.

Kein Strafrichter der Bundesrepublik Deutschland wirde dem Terminus tddlicher
Kollateralschéden zulassen, sondern als Mord oder Todschlag juristisch einordnen.

Es gilt die Errungenschaftenin der Judikative zu bewahren und sich stets zu
vergegenwartigen, welche Auswirkungen, Konsequenzen ein Abweichen hiervon hétte.

XII.

Es ist eine alte Binsenwahrheit, dass mit Kriegen/Waffen hdchste Profite erzielt werden. Ein
Blick in die Geschichte bestatigt dies auf dramatische Art und Weise. Dennoch und in
Kenntnis, dass die Waffentechnik einen Entwicklungsstand erreicht hat, der es ermoglicht,
z.B. mit einer Atombombe mehrere Hunderttausende/Millionen von Menschen in wenigen
Sekunden zu toten und dass in vielen Regionen unseres Planeten Krisenherde existieren, die
das Potential zu gréReren Flachenbranden haben, hinderte die Bundesregierungen nicht, den
Export von Waffen.in einem nicht vertretbaren Umfang zuzulassen. Der Waffenexport ist
auch in der BRD ein Wirtschaftsfaktor ersten Ranges.

Genehmigt wurden in der Vergangenheit von der Bundesregierung u.a. Waffenexporte

nach Saudi-Arabien (Eurofighter), von MILIAN-Panzerraketensystemen nach Libyen
und Mercedes-Militarfahrzeuge nach Tunesien, Agypten und Syrien. So wurden durch
den Bundessicherheitsrat _im__Sommer 2011 erstmals inder Geschichte der
Bundesrepublik bis zu 270 Leopard-2-Kampfpanzer nach Saudi-Arabien exportiert und
dies trotz einer jahrzehntewahrenden Instabilitdét im Nahen Osten und der
absolutistischen Grundstrukturen in diesem Staat.

Diese Entscheidungen/Entwicklungen werden verstandlich, sofern man sich mit den
Denkstrukturen hochrangiger Politiker in der Bundesrepublik naher beschaftigt.

Auf der Festveranstaltung ,,50 Jahre Bergedorfer Gesprichskreis*“ der Korber-Stiftung
am 9. September 2011 in Berlin gewahrte die Bundeskanzlerin in Anwesenheit von Ex-
Bundesprasident Richard von Weizsacker und Ex-Kanzler Helmut Schmidt einen
Einblick in ihr Weltbild. Nach ihrer Auffassung sollten Staaten, die bereit seien, sich zu
engagieren, dazu befahigt werden, Zitat: ,,Ich sage ausdriicklich: Das schliefit auch den
Export von Waffen mit ein.“ Im Falle der Einigkeit im Atlantischen Biindnis und in der
Erkenntnis, ,,dass die NATO nicht alle Konflikte 16sen kann und dass den aufstrebenden
Schwellenldndern und Regional-organisationen mehr Verantwortung zukommt*,

Ihre Doktrin von Waffenlieferungen an befreundete Staaten zwecks Umsetzung
deutscher Interessen erlauterte die Kanzlerin auf der Bundeswehrtagung in Strausberg
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im Oktober 2012 wie folgt. Es liege ,in unserem Interesse, wenn wir Partner dazu
befahigen, sich fur die Bewahrung oder Wiederherstellung von Sicherheit und Frieden in
ihren Regionen wirksam einzusetzen“.

Unmissverstandlicher kann man der friedlichen Koexistenz zwischen Staaten und der
friedlichen Beilegung von Streitigkeiten und Konflikten keine Absage erteilen. In diesen
Erklarungen und vielen weiteren wird deutlich, welchen wirtschaftlichen und ideologischen
Interessen auch die Bundesregierung folgt.

Es ist darlber hinaus unabdingbar, auf den stetig wachsenden politischen/ 6konomischen
Einfluss des militarisch-industriellen Komplexes auch in der Bundesrepublik Deutschland
hinzuweisen.

Mehrere umfassende Recherchen zum Wirtschaftsfaktor Militarisch-Industrieller Komplex in
der Bundesrepublik sind fiir Jedermann frei zugénglich.

Ihnen durfte nachgeriickt folgendes Zitat aus der Abschiedsrede des 34. US- Présidenten
Dwight D. Eisenhower vom 17. Januar 1961 bekannt sein, als er seine US- amerikanischen
Landsleute vor der auBerordentlichen Macht des militarisch industriellen Komplexes in den
USA ausdrticklich gewarnt hat:

"Wir_waren dazu gezwungen, eine riesige Rustungsindustrie _aufzubauen....Die
Verbindung, die das _militarische Establishment und die gewaltige Ristungsindustrie
miteinander eingegangen sind, ist eine neue Erfahrung fir die USA. Der totale Einfluss
(dieser Verbindung) — in 6konomischer, politischer und sogar geistiger Hinsicht — ist in
jeder Stadt, in_jedem Parlamentsgebdude und in jedem Biro der Bundesregierung
spurbar. ... Wir durfen ihren gewaltigen Einfluss nicht unterschatzen. Er wirkt sich auf
unser Arbeitsleben, unsere Ressourcen und unser Lebensart aus und natiirlich auch auf
die Struktur unserer Gesellschaft. ... Wir _mussen uns vor unbefugtem Einfluss des
militarisch-industriellen Komplexes schiitzen — unabhangig davon, ob er beabsichtigt
oder unbeabsichtigt ist. Das Potential fur die katastrophale Zunahme fehlgeleiteter Kréfte
ist vorhanden und wird weiterhin_bestehen. Wir dirfen es_nie zulassen, dass die Macht
dieser Kombination unsere Freiheiten oder unsere demokratischen Prozesse geféhrdet.
Wir sollten diese nicht als gegeben hinnehmen."'

An der historischen Bedeutung dieser mahnenden Worte, die am Ende einer politischen
Laufbahn ausgesprochen wurden, hat sich grundsétzlich nichts geé&ndert, sondern dieser
Prozess hat sich nicht nur in der USA sondern auch in der Bundesrepublik massiv verstérkt.
Ein Blick auf die Umsétze und die Aktienkurse der Firmen der Ristungsindustrie bestatigen
eindrucksvoll die Richtigkeit dieser Ausfiihrungen. Ich verweise auf die aktuellen
Aktienkurse der 10 grofiten Ristungsfirmen auf unserem Planeten, die ihren Hauptsitz
ausschlieBlich in NATO-Mitgliedstaten haben.

Es waren auch die Ereignisse des 11. September 2001, die den damaligen US-Prasidenten
veranlassten, den Militaretat der USA mit Zustimmung des US-Senats und Kongresses
drastisch anzuheben. 2002 bestritten die USA allein 43% der weltweiten Militdrausgaben. Die
Befiirworter dieser Ristungsspirale in den USA - Donald Rumsfeld und Richard Cheney -
wechselten nach ihrer aktiven Laufbahn in das ,,Big-Business® und hduften ein privates
VVermogen an. Der militarisch-industrielle Komplex stellt nicht nur in den USA sondern auch
in vielen anderen Staaten einen Wirtschaftsfaktor ersten Ranges dar.
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X1,
AbschlieBend seien mir noch einige wenige Ausfuhrungen aufgrund der aulRerordentlichen
zugespitzten Situation auf unseren Planeten erlaubt.

Nur ein Paradigmenwechsel auf allen Ebenen unseres gesellschaftlichen Seins ist notwendig,
um die Schrecken des Krieges ein flr alle Mal von unserem Planeten zu verbannen.

Hierzu ist es erforderlich, sich mit der eigenen Geschichte und ihren einzelnen
Entwicklungsphasen auf wissenschaftlicher Grundlage, frei von religidsen oder
parteipolitischen Zwéngen auseinanderzusetzen.

a)

Die menschliche Zivilisation eint ihr Ursprung im Rahmen des universellen Schopfungsaktes.
Er ist auf das Engste verbunden mit allen energetischen Prozessen in unserem Universum. Die
chemischen Elemente des uns bekannten Periodensystems, deren Grundstruktur der Russe
Dmitri Mendelejew und der Deutsche Lothar Meyer in Perioden sowie Haupt- und
Nebengruppen eingeteilt und in-einen wissenschaftlichen Kontext gestellt haben, sind das
Ergebnis gewaltiger physikalischer, mathematisch berechenbarer Prozesse.

Jedes chemische Element in seiner unverwechselbaren atomaren Struktur ist ein notwendiges
Bindeglied des Schopfungsaktes bis hin zu unserer einzigartigen Zivilisation.

Uber Jahrmillionen vollzog sich eine Entwicklung auf unserem Planeten Erde, in deren Folge
sich unter einer Vielzahl von Hominoidea Spezien der Homosapiens als die sich den
verandernden kKlimatischen Bedingungen am besten anpassende Lebensform erwies,
eingebettet in einer grandiosen Fauna und Flora.

Die planetare/evolutiondre Entwicklung des Homosapiens hatte zur Folge, dass dieser
Féahigkeiten entwickelte, die das Antlitz seines Lebensraums, d. h. die Fauna und Flora
mafgeblich veranderten. Er entwickelte Strukturen des gesellschaftlichen Miteinanders, die
ihren Ausdruck in unterschiedlichen, sich weiter entwickelnden Gesellschaftsformen
manifestierten.

b)

Die Historie unserer heutigen Zivilisation ist gekennzeichnet durch ein Spektrum an
unterschiedlichsten Kulturen/Religionen/Philosophien und Brduchen — teilweise auf engstem
Raum -, mafligeblich durch die Mannigfaltigkeit der sie umgehenden Fauna und Flora und der
ihr zugrundeliegenden  klimatischen Bedingungen ~und geschichtlichen Besonderheiten

gepragt.

Der Entwicklungsprozess unserer Zivilisation wurde und wird primar durch den Stand seiner
Produktivkrafte und dem Warenaustausch auf lokaler, regionaler, nationaler, kontinentaler
und globaler Ebene und dem ihn regulierenden Uberbau/Herrschaftsstrukturen bestimmt.

Die aktuelle Gesellschaftsformation ist priméar gekennzeichnet dadurch, dass das Kapital zum
Zwecke seines existenziellen Fortbestands/seiner Mehrung im standigen Wettbewerb mit
allen Marktteilnehmern steht und nationale und kontinentale Grenzen in immer kirzeren
Zeitabstanden Uberschreitet, um gegenuber den Mitbewerbern zu bestehen/sie zu
verdrangen/zu fusionieren und Uberziehen aufgrund dessen unseren Planeten in diesem
gnadenlosen Konkurrenzkampf mit einem gigantischen Geflecht an Produktionsstétten,
Verkehrsadern und Verkaufstempeln — selbst auf die Gefahr der Zerstérung unserer Umwelt,
jahrtausendalter kultureller Besonderheiten einzelner Regionen auf unserem Planeten und
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bedienen sich der Fauna und Flora und aller Bodenschétze (mineralischer und fossiler) mit
unabsehbaren Folgen/Konsequenzen.

Karl Marx formulierte die Entwicklung in der kapitalistischen Gesellschaftsordnung wie
folgt:

,,Die Bourgeoisie kann nicht existieren, ohne die Produktionsinstrumente, also die Produktionsverhaltnisse,
also samtliche gesellschaftlichen Verhaltnisse fortwahrend zu revolutionieren. Unverénderte Beibehaltung der
alten Produktionsweise war dagegen die erste Existenzbedingung aller friheren industriellen Klassen. Die
fortwéhrende Umwalzung der Produktion, die ununterbrochene Erschiitterung aller gesellschaftlichen
Zustande, die ewige Unsicherheit und Bewegung zeichnet die Bourgeois-Epoche vor allen friiheren aus. Alle
festen, eingerosteten Verhéltnisse mit ihrem Gefolge von altehrwiirdigen Vorstellungen und Anschauungen
werden aufgeldst, alle neugebildeten veralten, ehe sie verkndchern konnen. Alles Standische und Stehende
verdampft, alles Heilige wird entweiht, und die Menschen sind endlich gezwungen, ihre Lebensstellung, ihre
gegenseitigen Beziehungen mit niichternen Augen anzusehen.

Das Bedurfnis nach einem stets ausgedehnteren Absatz fiir ihre Produkte jagt die Bourgeoisie tber die ganze
Erdkugel. Uberall musssie sich einnisten, Gberall anbauen, tiberall Verbindungen herstellen.

Die Bourgeoisie hat durch die Exploitation des Weltmarkts die Produktion und Konsumtion aller L&nder
kosmopolitisch gestaltet. Sie hat zum groflen Bedauern der Reaktionére den nationalen Boden der Industrie
unter den FiRen weggezogen. Die uralten nationalen Industrien sind vernichtet worden und werden noch
taglich vernichtet. Sie werden verdréngt durch neue Industrien, deren Einflihrung eine Lebensfrage fur alle
zivilisierte Nationen wird, durch Industrien, die nicht mehr einheimische Rohstoffe, sondern den entlegensten
Zonen angehdrige Rohstoffe verarbeiten, und deren Fabrikate nicht nur im Lande selbst, sondern in allen
Weltteilen zugleich verbraucht werden. An die Stelle der alten, durch Landeserzeugnisse befriedigten
Bedurfnisse treten neue, welche die Produkte der entferntesten Lénder und Klimate zu ihrer Befriedigung
erheischen. An die Stelle der alten lokalen und nationalen Selbstgenligsamkeit und Abgeschlossenheit tritt ein
allseitiger Verkehr, eine allseitige Abhangigkeit der Nationen voneinander. Und wie in der materiellen, so
auch in der geistigen Produktion. Die geistigen Erzeugnisse der-einzelnen Nationen werden Gemeingut. Die
nationale Einseitigkeit'und Beschréanktheit wird mehr und mehr unmdglich, und aus den vielen nationalen und
lokalen Literaturen bildet sich eine Weltliteratur. *

Die Negation dieser, unsere Epoche bestimmenden gesellschaftlichen
Entwicklung/Triebkrafte im Bereich der Produktion und Konsumtion und des stindig
wachsenden Einfluss” des Finanz- und Wirtschaftssektors auf alle Bereiche des
gesellschaftlichen Seins, gipfelnd in einer staatsmonopolistischen Grundstruktur, ist somit
ursachlich  fur Fehleinschdtzungen von Entwicklungsprozessen einhergehend mit
katastrophalen Folgen fur unsere Zivilisation, oftmals in Gestalt von Kriegen.

Eine Analyse/ein Verweis, z. ‘B. auf die parlamentarischen Reden 2007 und 2008 zum
Zustand und der Stabilitat der Wirtschaft Deutschlands und der EU und zu den Ursachen und
Folgen der aufkommenden und sich verscharfenden Finanz- und Wirtschaftskrise, bestéatigen
diese Schlussfolgerungen sehr anschaulich.

Als ob hieraus keine notwendigen Schlussfolgerungen gezogen wurden, werden auch aktuell
die warnenden Indikatoren/Indizien/Wirtschaftsdaten vollig fehlerhaft interpretiert und
verdecken somit zwangslaufig die auferordentlichen Gefahren, die der Finanz- und
Weltwirtschaft zeitnah drohen (auf die Kausalitdt zwischen einer Finanz- und
Wirtschaftskrise und lokalen und internationalen Auseinandersetzungen und Kriegen sei
ausdricklich  verwiesen). Der unkontrollierte Geldumlauf sowie eine ungeziigelte
Geldvermehrung aus dem Nichts stehen in keinem Verhéaltnis zur materiellen Produktion und
sonstigen Wertschopfung mit fatalen Folgen.
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Zerstorerische Verwerfungen in allen Bereichen unseres gesellschaftlichen Seins sind primar
auf ein fundamentales Unverstdndnis zur Funktion/Regulation des alles bestimmenden, mit
Sehnsuchten und Fliichen behafteten Geldes zurlickzuftihren.

Um mit den Worten von Argentarius zu sprechen (Alfred Lansburgh) ,,Der Hauptursprung
der Bereicherung gewisser Volksschichten liegt nicht in der kurzfristigen Ausnutzung des
Geldentwertungstempos __durch __eine _geschickte Geschaftspolitik, sondern __in__der
systematischen Ubervorteilung des Glaubigers durch den Schuldner, also in einem krassen
Missbrauchs des Kredits. “

Von ihm stammt auch die Aussage: ,,dass jede Nation, die sich von gutem Gelde und sich
dem Teufel des Zettelgeldes verschrieben hat, sich selbst einem Verarmungsprozess
unterzieht, in dem sie dem gesamten Ausland eine Art Steuer oder Risikopramie entrichtet,
fur alle die Gefahren, die der Geschéaftsverkehr mit einer solchen Nation flir jeden Dritten
mit sich bringt, weil ihr Geldversprechen nicht Granit, sondern trigerischer Sand ist. “

Das aktuelle Geldexperiment der Schuler der City of London, der FED, von Goldman Sachs
und einer Vielzahl anderer monopolistischer Finanzinstitute (Black Rock, JP Morgan usw.) ist
einzig-und allein darauf ausgerichtet, die Profitmaximierung zugunsten Einzelner aufrecht zu
erhalten und mittels algorithmischer hochkomplexer Finanzkonstrukte diesen Prozess zu
optimieren zu Lasten und unter Einbindung der wahren Schépfer der materiellen, kulturellen,
geistigen Werte, die zu Millionen und Milliarden in eine Schuldenfalle gelockt werden.

c)

Seit Jahrzehnten kaufen sich Vermdgensverwalter wie z. B. Black Rock mittels ihres
unuberschaubaren Netzwerkes an Tochtergesellschaften (wie z. B. Blackrock Holdco 2 Inc.,
Blackrock Financial Management. Inc., BlackRock Advisors Holdings Inc., BlackRock
International Holdings Inc., BlackRock Jersey International Holdings L.P., BlackRock Group
Limited, etc.) global in profitable Unternehmen ein, u. a. auch in die 30 Dax-Konzerne und
dies mit vier bis acht Prozent und bestimmen somit auch die deutsche/europaische Wirtschaft
maRgeblich mit. Die Folgen dieser Entwicklung sind uniiberschaubar und wurden u. a. durch
die rot-griine Bundesregierung unter Gerhard Schroder steuerlich gefordert.

Das fatale, spatestens seit 1971 initiierte Geldexperiment wird zielgerichtet in einem Crash
globalen Ausmalies enden, wobei — wie bereits ausgefiihrt — in Kenntnis dieser Tatsache die
Ausgangspositionen flr die Zeit nach dem groRen Crash/Weltkrieg geschaffen werden mit der
Option der jetzigen Finanzoligarchie die Ausbeutung des Menschen durch den Menschen zu
optimieren und demokratische Strukturen (ein- Werk von Generationen) dauerhaft zu
vernichten (Neue Weltordnung im Sinne der Gundermanns auf unserem Planeten).

Die sich in der kapitalistischen Gesellschaft vollziehenden Prozesse im Bereich der Wirtschaft
und der Finanzen sind antagonistischer Natur. Sie gipfeln darin, dass die Staaten ihr Monopol
zur Regulation wirtschaftlicher Entwicklungsprozesse/Verwerfungen bewusst oder auf Druck
sukzessive aus der Hand geben, wie aktuell die Geheimverhandlungen zum CETA und TIPP-
Abkommen mit Kanada und den USA unter Beweis stellen, die nach dem Willen der
Bundeskanzlerin so schnell wie mdglich ratifiziert und beschlossen werden sollen. Die
Vertragsunterlagen sind ein Produkt hochqualifizierter Juristen, die ihrem Auftraggeber
folgend, die Macht des Finanz- und Grol3kapitals ausbauen und zementieren und das massiv
bedrohte und in Auflésung befindliche Gleichgewicht in unserer Gesellschaft auf lange Sicht
zerstoren.
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Spétestens seit 1971 (der Aufhebung des Goldstandards) flankiert von einer neoliberalen
Wirtschaftspolitik in den USA und Grol3britanniens ist eine Beschleunigung der Entkopplung
des Finanzsektors von der Realwirtschaft zu verzeichnen. Es ware illusiondr anzunehmen,
dass die Profiteure des aktuellen Geldsystems von sich aus die verheerenden Folgen ihres
Handelns erkennen und Schlussfolgerungen, die fir unsere Zivilisation forderlich waren,
ziehen. Im Gegenteil - ihr Handeln ist tendenziell darauf ausgerichtet, die sie begunstigenden
Finanzstrukturen allumfassend zu perfektionieren, um einen stetigen Zufluss an finanziellen
Mitteln zu Lasten der Weltbevdélkerung zu sichern.

Die aktuelle systemische Finanzkrise ist nicht auf eine spezifische Ursache zurtickzufthren,
sondern auf eine hochkomplexe, bewusst gesteuerte Ausnutzung des bestehenden Geld-
/Zinseszinssystems unter Umgehung nationalem Rechts. Zu unterscheiden ist zwischen
systemischen Ursachen sowie lang- und mittelfristiger Ursachen, die in Abhé&ngigkeit stehen
von der Funktionalitdt des ,,Produkts® (Aktien, Future, Derivate usw.).

d)

Bereits 1971 war die USA- zahlungsunfdhig u.a. aufgrund des langwé&hrenden
Aggressionskrieges gegen Nordvietnam ~und weiterer sidostasiatischer Staaten. Zur
Abwendung derselben wurde seitens der USA einseitig zu Lasten von-Drittstaaten das seit
1944 bestehende Bretton Woods—System mit seiner Bindung des Dollars an die Goldreserven
der USA aufgekindigt. Diese einseitige Entscheidung war der Grundstein fur eine rasche
Umschichtung von Investitionen und Kapitalzu- und -abfliissen in einer Vielzahl von Staaten,
von Wahrungsturbolenzen und der Entstehung von Finanz- und Immobilienblasen in einem
bis dahin unbekannten Ausmali. Auf der Agenda standen Deregulierungsprogramme sowie
eine reduzierte Einflussnahme auf sich bildende grovolumige risikotrachtige ,,Finanz-
innovationen®, die Aufgabe von Kreditvergabestandards mit der Folge hoherer Ausfallrisiken,
der Aufblahung des Kreditsektors mit dem Ergebnis, dass sich insbesondere an den Aktien-
und Immobilienmarkten Blasen in ungekannter GroRe bildeten, die nach wie vor Tag flr Tag
an Volumen und somit an Sprengkraft gewinnen. Einher ging diese, mafgeblich von
Lobbyisten eingeforderte, Entwicklung mit der bewussten Vernachldssigung von
Aufsichtsbehorden und staatliche Kontrollgremien in und aufRerhalb der Finanzwirtschaft, so
auch in der Bundesrepublik Deutschland (wesentlich zu geringe Personalbestdnde und
Befugnisse der Bundesanstalt fir Finanzdienstleistungsaufsicht - (BaFin)/Steuerfahndung
USW.).

Die globalen Ungleichgewichte auf dem Finanzsektor werden aktuell besonders deutlich in
dem Verhéltnis zwischen China; Japan und den USA.

So bezifferten sich im Jahr 2000 die chinesischen Anlagen in US-Staatsanleihen auf 60
Milliarden US-Dollar und 2008 bereits auf 700 Milliarden US-Dollar und nunmehr auf Uber
eine Billion US-Dollar.

Diese nur punktuell aufgezeigten Entwicklungen sind jedoch letztendlich Keim und Ursache
fir eine sich am Horizont bereits abzeichnenden neuen, von den Finanzeliten und ihren
Helfershelfern geplante/angesteuerte, Wirtschafts- und Finanzstruktur mit absolutistischem
Charakter.

e)

Die Niedrigzinspolitik der letzten zwei Jahrzehnte zeigt zum einen die Grenzen der aktuellen
globalen Finanzpolitik auf und offenbart deutlich sichtbar Parallelen zu vorangegangenen
Finanz- und Wirtschaftskrisen.
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Nachgertickt folgendes Zitat aus dem Jahr 1891 aus der Zeitschrift des Sparkassenverbandes
des Deutschen Kaiserreiches hat an seiner Aktualitit zur Niedrigzinspolitik nichts verloren:

"Die Ursache fir das Sinken des ZinsfuBes wird vorzlglich darin gefunden, dass die
besonders rentablen Kapitalanlagen groRen Malstabes heute erschopft sind und nur
Unternehmungen von geringer Ergiebigkeit tbrig bleiben."” Und um den damals auf drei
Prozent gesunkenen Zinssatz vor einem weiteren Fall zu bewahren, missten — so hieR es
weiter — "... die neuen Lé&nder, beispielsweise Afrika, sehr rasch durch europaische
Kapitalien erschlossen werden, damit einem solchen Sinken begegnet werde." Doch da auch
das die sinkende Zinsentwicklung nicht umkehren konne, schliet der Artikel aus der
Sparkassenzeitung mit folgender inhaltsschwerer Aussage: "Nur ein allgemeiner
europaischer Krieg konnte dieser Entwicklung Halt gebieten durch die ungeheure
Kapitalzerstdrung, welche er bedeutet."”

In diesem Kontext sind die dargelegten Entwicklungen in meinem Anschreiben an Sie mit
dem Potenzial eines Dritten Weltkrieges zu betrachten. Der Wahrheitsgehalt der bereits 1891
verfassten Analyse hat sich in zwei Weltkriegen manifestiert. Beide Weltkriege hatten zur
Folge, dass das Sinken des Zinses nicht nur aufgehalten sondern er angehoben wurde
(Verweis auf die aktuellen AuRerung der Vorsitzenden der FED, Frau Yellen zur Frage der
maoglichen Anhebung des Leitzinses).

Zusammenfassend ist hierzu auszufuhren, dass es einer dezidierten, wissenschaftlichen
Aufarbeitung der Entwicklungen seit 1971 auf dem von der Realwirtschaft entkoppelten
Finanzsektor/der_Schattenbanken bedarf, die letztendlich nur_den Schluss zulassen
wird, dass die Finanzoligarchie mit Sitz in der City of London und der Wall Street tber
ihre Instrumentarien, der Weltreservewahrung, der Bl1Z, des IWF, der Zentralbanken
und GroRbanken mittels ihrer Einflussnahme auf die Politik und Judikative der
Mehrzahl aller Staaten auf eine weitere Verschuldung/Versklavung aller mdéglichen
Subjekte hinarbeitet mit dem Ziel der Errichtung einer neuen Weltordnung, die gepragt
ist von _einem_zentralisiert vorgegebenen und die gesamte Menschheit allumfassend
beherrschenden Wertesystem nach threm Bilde, flankiert von einem bargeldlosen und
stets _durch das_ Zinssystem_qgesicherten Zufluss an von Computern ausgewiesenen
finanziellen Mitteln und der Degradierung des Einzelnen, aller Lebewesen und jeglicher
Materie sowie aller geistigen Schépfungen zu einem Objekt der Spekulation mit dem
Ergebnis der Profitmaximierung.

Um die obskuren Ansichten kennen zu lernen, bedarf es nur, ihre eigenen Werke und
Statements, wie z. B. das aktuelle Werk von Henry Kissinger ,,Weltordnung™ zu lesen und zu
verinnerlichen.

Zur Umsetzung der im Geheimen gehaltenen Agenda der Finanzoligarchen auf unserem
Planeten werden seit Jahrzehnten tendenziell zunehmend Schaltstellen der Finanzpolitik mit
ehemaligen Wirtschaftsmanagern bzw. vorrangig Mitarbeitern groRer Finanzkonzerne mit
politischen Amtern betraut. Beispielhaft sei auf Horst Koéhler, enemaliger Bundesprasident
und ehemaliger geschéftsfihrender Direktor des IWF, Henry Paulson, ehemaliger
Vorsitzender und CEO der Investmentbank Goldman Sachs und unter Président George
Bush Finanzminister der USA, Mario Monti, ehemaliger Ministerpréasident Italiens und
zugleich internationaler Berater bei Goldman Sachs und Coca-Cola und u.a. Mitglied der
Trilateralen Kommission, Loukas Papadimus, griechischer Premierminister und Chef der
damaligen griechischen Ubergangsregierung. Von 1994 bis 2002 war Papadimos Gouverneur
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der Bank von Griechenland. In seiner Amtszeit fiel der Ubergang von der Griechischen
Drachme zum Euro in enger Zusammenarbeit mit Goldman Sachs. Paul Wolfowitz, von
2005 bis 2007 Prasident der Weltbank mit engen Verbindungen zu Goldman Sachs, Robert
Zoellick war bis 1997 Vizeprasident der Hypothekenbank ,,Fannie Mae* (Federal National
Mortgage Association) und u.a. Professor fir National Security und forschte am Belfer
Center for Science and International Affairs der Universitdt Harvard und war Berater fur
internationale Agenden der Investmentbank Goldman Sachs und Prasident der
Weltbank. Petros Christodoulou, seit dem 19. Februar 2010 ist er Chef der staatlichen
griechischen Schuldenagentur in der Regierung des Ministerprasidenten Giorgos
Papandreou. Er arbeitete bei der Credit Suisse First Boston in London, bei Goldman
Sachs und JP Morgan. Ab 1998 war er Vizeprasident der National P&K Securities und der
National Bank of Greece.

Philip D. Murphy, US-amerikanischer Diplomat und Investmentbanker. VVon 2009 bis 2013
war er Botschafter der Vereinigten Staaten in _Deutschland. Von 1993 bis 1997 leitete
Murphy das Frankfurter Biro von Goldman Sachs, wo er fir die Aktivitaten in
Deutschland, ~der Schweiz und Osterreich sowie in den damals aufstrebenden
Volkswirtschaften  Mitteleuropas  verantwortlich war. Robert Edward Rubin,
Finanzminister der USA von 1995 bis 1999, in seiner Amtszeit kam es u. a. zur Aufhebung
des Glass-Steagall Act, dem Gesetz zur Trennung von Kredit- und Investmentbanken. Diese
verheerende Entscheidung ermdglichte u.a. diverse Fusionen z.B. der Travelers Group und
der Citicorp zur Citigroup und ungehinderte Spekulationen. Rubin arbeitete von 1964 bis
1992 bei der amerikanischen Investmentbank Goldman Sachs. Timothy Franz Geithner
war von Januar 2009 bis Januar 2013 US — Finanzminister-und zuvor von Oktober 2003 9.
Prasident der Federal Reserve Bank of New York. Seit 2006 ist er Mitglied der in
Washington gelegenen und einflussreichen Finanzberatungsstelle Group of Thirty und des
Council on Foreign Relations.

Mario Draghi, seit dem 1. November 2011 Préasident der Europaischen Zentralbank
(EZB), Draghi, der ehemalige Vizeprasident von Goldman Sachs International, ist derzeit
zudem Vorstandsmitglied der Bank flr Internationalen Zahlungsausgleich in Basel und
Mitglied in der von der Rockefeller-Stiftung gegriindeten privaten Lobbyorganisation der
Finanzwirtschaft, der Group of Thirty.

Hinzu kommt, dass sich die ,Bewahrer und Forderer freiheitlich demokratischer
Grundrechte* in Organisationen zusammenschlieBen und fern jeglicher parlamentarischer
Kontrolle Verabredungen treffen und Strategien entwerfen, um eine Weltordnung nach ihrem
Bilde in ihren einzelnen Segmenten schrittweise zu errichten. Ein Konstrukt hierfir ist z.B.
die alljahrlich stattfindende Bilderbergerkonferenz, an der einige der lhnen bekannten
Kolleginnen und Kollegen bereits teilgenommen haben. Zu erwédhnen sind noch die
Freimaurerlogen, der Club of Rom und viele mehr. Rituale, wie z. B. im ,,Bohemian Club*
(verwiesen wird auf die Ausfuhrungen des Ex-Bundeskanzlers Helmut Schmidt zu diesem
Club in seinem Buch ,Menschen und Michte®) oder mystische Weissagungen okkulter
einflussreicher Sekten (messianisch/satanisch) bestimmen malgeblich Entscheidungen
einflussreicher Politiker weit Uber die USA hinaus mit.

Fur die BRD ist von besonderer Bedeutung die Trilaterale Kommission. lhre Mitglieder
werden nicht etwa demokratisch gewahlt, sondern nach ihrer Gesinnung/ihrem politischen
und wirtschaftlichen Einfluss auserwahlt. David Rockefeller, der erst jlingst seinen 100.
Geburtstag feierte und der Rockefeller-Dynastie zugehorig ist, ist deren Ehrenvorsitzender.
Die Mitglieder der europdischen Trilateralen Kommission als auch der Trilateralen
Kommission Deutschlands eint im geistigen Sinne das angestrebte und in der Umsetzung
befindliche Herrschaftsmodell ihrer Griindungsvater.
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Die Namen dieser Damen und Herrn dirften lhnen im Grol3en und Ganzen geldufig sein. Es
ist nicht Gbertrieben — sofern man sich den Einfluss dieser handverlesenen Mitglieder ansieht -
sowohl in der europaischen, amerikanischen und asiatischen Trilateralen Kommission von
einer bereits jetzt existierenden ,,Schattenweltregierung®, die die Offentliche Anerkennung
und Legitimation anstrebt, zu sprechen. Hierfur bedarf es einer Entwicklung einhergehend mit
Kriegen und Katastrophen, die ihre Legitimation durch die Weltbevolkerung rechtfertigt.

Dr. Johannes B. Koeppl (ehemaliger Berater im Deutschen Verteidigungsministerium und
Berater des friheren NATO-Generalsekretars Manfred Waorner) erklérte sich 1983 zu diesen
Entwicklungen wie folgt:

,Ich hatte es mit einer kriminellen Gesellschaft zu tun. Es war nicht mehr mdglich, in
sogenannten respektierten Publikationen etwas zu veroffentlichen. Meine dreiligjahrige
Karriere in der Politik war beendet. Die Menschen der westlichen Welt sind darauf
abgerichtet, gute Verbraucher zu sein, sich auf Geld, Sport, Autos, Schénheit, Konsumguter
zu konzentrieren. Sie haben nicht gelernt, bei Menschen auf den Charakter zu achten...
1983-1984 warnte ich, diese Leute wirden die Regierungen der Welt Gbernehmen. Es gab
offensichtlich den Plan, echte Demokratien zu -unterwandern. Fuhrungspersonlichkeiten
wurden nicht-nach ihrem Charakter ausgewahlt, sondern nach ihrer Loyalitat gegeniiber
einem Wirtschaftssystem, das von den Eliten gesteuert wird und deren Macht erhalten soll.
Alles, was wir heute haben, sind Pseudodemokratien.

9)
Neben der Trilateralen Kommissionen reihen sich der Atlantic Council (eine Denkfabrik der

NATO und des Freihandels), der European Council on Foreign Relations (ECFR), Chatham
House, German Marshall Fund (GMF), American Enterprise Institute (AEI), Atlantik Briicke,
Heritage Foundation, National Endowment for Democracy (NED), Center for National
Private Enterprise (CIPE), RAND und etliche mehr in das globale Geflecht von den, dem
Finanz- und GroRkapital dienenden und von ihnen finanzierten und die demokratische
Grundordnung gefahrdende Institutionen ein.

Der GroRteil dieser Organisationen/Denkfabriken wird finanziert und gesteuert von
angloamerikanischen GrofRRbanken, der Rustungsindustrie und der Erdol- und Erdgasindustrie
sowie diversen Milliardaren (Sorros, Buffet) usw. Sowohl der Erste als auch der Zweite
Weltkrieg und eine Vielzahl von Kriegen im Vorfeld waren — wie aktuell auch — Kriege im
Interesse einer global agierenden Finanz- und Wirtschafts —, Elite®.

Von historischer Bedeutung sind auch die aktuellen, von der Offentlichkeit abgeschirmten,
Entwicklungen im Zusammenhang mit der Bildung von Handelsvereinbarungen zur
Entfernung von Zollen und der ,,Forderung des Freihandels®. Die Verhandlungen werden
bezlglich des TTIP und CETA-Abkommens im Geheimen gefuhrt und nicht einmal alle
Mitglieder des Bundestages und des Européischen Parlaments werden tber den Inhalt der
Vertragsverhandlungen umfassend informiert und schon gar nicht wird lhnen das Recht
eingeraumt, hiertiber abzustimmen. Letztendlich ist dies nichts weiter als ein fundamentaler
Baustein der Machtergreifung der Konzerne zur Durchsetzung ihrer 6konomischen Interessen
(die Diktatur des Finanz- und Grof3kapitals in Reinkultur).

Es sollte jedem von Ihnen bewusst sein, dass alle vom internationalen GroRRkapital geforderten
und umgesetzten Abkommen, wie z. B. NAFTA TiSA, TRIPS, TPP, TTIP und CETA die
staatliche hoheitliche Souverénitat von Staaten oder einem Staatenverbund — wie der EU -
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massiv  untergraben. Gefordert wird diese Entwicklung auch aufgrund einer
systemimmanenten Korruption in vielen — auch europdischen Staaten, primar jedoch durch
die in der kapitalistischen Gesellschaft wirkenden/expandierenden und sich untereinander
bekdmpfenden Wirtschaftseinheiten/-strukturen mit dem vorrangigen Ziel der permanenten
Profitmaximierung.

Die Triebkréfte dieser Entwicklung haben kein Interesse an sie hemmende demokratischen
Grundstrukturen und zerstéren sie planmaRig mit dem Ziel der Errichtung einer neuen
Weltordnung nach ihrem Verstandnis. Als Metapher versinnbildlicht der Tanz um das
goldene Kalb den aktuellen Zustand, der bereits zu Zeiten Moses einer Vielzahl seiner
Zeitgenossen anhaftete.

Das Eingestdndnis des Bundestagsabgeordneten Seechofer in der Sendung ,,Pelzig unterhélt
sich“ mit dem Wortlaut: ,,ES ist so, wie Sie sagen. Diejenigen die entscheiden sind nicht
gewihlt und diejenigen die gewihlt werden haben nichts zu entscheiden.“ widerspiegelt
den Zustand unserer parlamentarischen Demokratie.

Gerade jedoch in diesem historischen Moment unserer geschichtlichen Entwicklung
bedarf es Mut, Charakterstarke und einer objektiven Lageeinschitzung zur
Vermeidung der drohenden Demontage unseres demokratischen Gemeinwesens.

Dies umso mehr, da sich die Bundeskanzlerin héchstpersénlich zur Errichtung der Neuen
Weltordnung wie folgt erkléarte:

., ...wenn man eine wirkliche Weltordnung haben will, eine globale politische Ordnung,
dann wird man nicht umhin kommen, an einigen Stellen auch Souverénitat, Rechte an

Andere !l abzugeben, d. h. dass andere internationale Organisationen uns dann
bestrafen kinnen, wenn wir irgendwas nicht einhalten.

oder der US-Prasident Obama, der zur NWO u.a. ausfihrt:

., ...und fiir die internationale Ordnung, an der wir seit Generationen arbeiten, um diese
aufzubauen. Gewohnliche ‘Manner und Frauen sind zu- Kkleingeistig um ihre
Angelegenheiten zu regeln. Diese Ordnung kommt nur voran, wenn Einzelne ihre Rechte

an einen allmdichtigen Souverdin abgeben...

Eine Weltordnung, die bestimmt wird von den ,,Gundermanns®, die ihren Reichtum der reinen
Spekulation verdanken, ist nicht “erstrebenswert und darf nicht das Ziel einer neuen
Weltordnung sein.

Gleichzeitig sollte offengelegt werden, dass die Rosskuren der BIZ, des IWF, des
Europdischen Parlaments und der nationalen Regierung durchsetzt mit Schilern des
Finanzkapitals einzig und allein dem Zweck dienen, den Reichtum einiger weniger permanent
zu vermehren.

Die Frage, die sich unter anderem in diesem Zusammenhang zur Transparenz und Kontrolle
des Finanzsektors stellt, kann wie folgt aus einem Brief der Gebruder Rothschild aus London
an die Herren Ikelheimer, Morton & Vandergould, in 3, Wallstreet, New York City, der 1863
geschrieben wurde, entnommen werden:
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»---M. Sherman sagt, dass von den Personen, die das System verstehen und an den Profiten
interessiert sind oder von denen, die von seinen Vorteilen abhangen, kein Widerstand zu
erwarten ist. Die grof3e Masse des Volkes aber ist intellektuell unféhig, die gewaltigen
Vorteile zu erkennen, die das Kapital aus dem System zieht, und wird seine Biirde ohne
Murren tragen, vielleicht ohne zu ahnen, dass das System gegen seine eigenen Interessen
ist...

Diese Einschatzung zur Transparenz des Finanzsystems ist so aktuell wie nie zuvor.

Die Schattenbanken und ihre Vernetzungen mit der Realwirtschaft kénnen wie folgt
beschrieben werden: sie sind ein (parasitéarer) Bestandteil des internationalen
Finanzsystems und geniefRen offenkundig eine privilegierte Behandlung, weil unter ihrer
Obhut die wirklich groBen Vermoégen der Reichen und Wohlhabenden
verwaltet/vermehrt werden. Zu den Schattenbanken gehdren Finanzinstitute, die
bankahnliche Aufgaben Ubernehmen. So vergeben sie Kredite, ohne jedoch selbst eine
Banklizenz zu besitzen. Unter den Begriff der ,,Schattenbanken“ subsummieren sich
Geldmarktfonds, Hedgefonds, Private-Equity- Firmen und Versicherungsgesellschaften.
Geldmarktfonds sind identisch mit Investmentfonds, die mit Kurzzeitgeldern, wie
Termingeldern, Kreditvertragen und festverzinslichen Wertpapieren handeln, oder den
organisierten Kapitalmarkt in Anspruch nehmen. Tatsachlich sind auch fast-alle global
agierenden Banken an diversen Schattenbanken beteiligt, so u.a. auch Goldman-Sachs.
Uber die Schattenbanken wird die internationale Veredelungsmaschinerie des Geldes,
des Derivatenhandels frei von jeglicher Transparenz und Kontrolle praktiziert. Sie
dienen den Vermoégenden auch dafir, Risiken zu verschleiern/zu verheimlichen und
praktizieren dies ganz legal um die Derivate und die dahinter verborgenen Vermdgen
im Fall eines globalen Finanzcrashes als bevorzugte Glaubiger in Sicherheit zu bringen.
Der Personenkreis, der das Offshore-Banking unter seiner Kontrolle und nach Belieben
steuert, hat seine historischen Wurzeln in der City of London und der FED. Man
braucht sich nur die Grindungsbanken der FED und deren Inhaber anzusehen, so wird
deutlich, welche Gundermanns unseren Planeten tatsachlich regieren.

Die Realwirtschaft ist zwischenzeitlich sowohl einem Uberwiegenden Teil der Grof3banken,
als auch den Schattenbanken véllig gleichglltig. Diesen Banken geht es lediglich mittels
hochkomplexer . mathematischer Formeln (Logorhythmen) und neuer ,kreativer
Finanzkonstrukte, so genannter Asset Backed Securities jeglicher Art (forderungsbesicherte
Wertpapiere), den Profit weiter zu maximieren, um in ihrem finalen Kampf zu tberleben und
letztendlich ‘ihren Willen allen Volkern dieses Planeten aufzudriicken. Der Hauptfeind
unserer Zivilisation sind nicht die Terroristen (sie sind nur ein willfaéhriges Werkzeug ihrer
Auftragsgeber) oder wie hinlanglich behauptet, Russland oder China, sondern die
Hedgefonds, Private-Equity-Gesellschaften, Grol3banken, d.h. das gesamte nimmersatte
Finanz- und Wirtschaftskapital dieses Planeten. Diese Ausfuhrungen sind keine neuen
Erkenntnisse, sondern bestdtigen lediglich unter aktuellen Rahmenbedingungen, den
Wahrheitsgehalt des bereits vor tber 150 Jahren definierten Wesenszug des Kapitals: ,,Das
Kapital hat einen Horror vor Abwesenheit von Profit oder sehr kleinem Profit, wie die
Natur von der Leere. Mit entsprechendem Profit wird Kapital kiihn. 10% sicher, und man
kann es Uberall anwenden, 20% es wird lebhaft, 50%, positiv und waghalsig, fur 100%
stampft es alle menschlichen Gesetze unter seinem Full, 300% und es existiert kein
Verbrechen, dass es nicht riskiert, selbst auf die Gefahr des Galgens.“ (ein Zitat von P. J.
Dunning, das Karl Marx in seinem Hauptwerk ,,.Das Kapital* bekannt machte) und bestétigt
somit das Zitat Bertold Brechts in seinem Werk ,,Der unauthaltsame Aufstieg des Arturo Ui
—,,Der SchoB ist fruchtbar noch, aus dem das kroch.*
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Einer der Banker, die das Finanzsystem in seiner Komplexitat verstanden und umfassend
beschrieben hat ist der bereits zitierte A. Lansburgh. Er charakterisierte selbiges wie folgt:

. Wir leben im Zeitalter des organisierten Diebstahls; eines so raffinierten Diebstahls,
dass der Geschadigte kaum merkt, wie er bestohlen wird, und der Dieb seine Finger gar
nicht zu beschmutzen braucht, um fremdes Gut an sich zu bringen.“

Die Folge unseres aktuellen Geldsystems ist eine zunehmende Diskrepanz zwischen Armen
und Reichen als eine Konsequenz einer zinsbedingten Einkommensverteilung. Dies wiederum
fihrt auf der einen Seite zu dem Streben seiner Profiteure, selbiges zu erhalten und zu
dominieren und auf der anderen Seite zu einer exponentiellen (linear zu den Entwicklungen
innerhalb eines Zinseszinssystems), globalen Verarmung ganzer Bevolkerungsgruppen und
einer finanziellen Uberlastung des Staates. Diese Situation filhrt zu sozialen Konflikten und
Begleiterscheinungen wie Kriminalitdt, Gewalt und Korruption. Eine weitere Folge ist der
zunehmende Wachstumszwang (die Notwendigkeit einer stetigen Erhdhung des BIP). Dieses
erzwungene Wachstum zu Gunsten einiger weniger erfordert die Nutzung/Ausbeutung der
begrenzt existierenden natlrlichen Ressourcen auf unserem Planeten, einhergehend mit der
Zerstorung und Belastung unserer existenziellen Grundlagen (Fauna, Flora, aller
Bodenschatze etc.) und im Zwang des Uberlebens und der Gier nach stetig wachsendem
Profit des Angriffs auf Ressourcen anderer Staaten und bisher aufgrund klimatischer und
fehlender technischer Voraussetzungen verschont gebliebener Territorien auf unserem
Planeten mittels ©6konomischer und militarischer Gewalt. Diese systemimmanente
Entwicklung fiihrte bisher mehrfach - wie auch jetzt drohend - in einen Krieg, in eine
Verarmung/Verelendung breiter Massen der Bevoblkerung, einer nie gekannten
Umweltverschmutzung, einem historisch einmaligen Artensterben in Flora und Fauna und
einer Ressourcenverknappung/-verschmutzung in einer existenziellen Dimension.

Ungezahlt sind die, die in physischer und psychischer Hinsicht Opfer dieses Geldsystem
wurden, aufgrund von Insolvenzen, gekiindigten Kreditvertragen, etc. Kein Krieg der Neuzeit
hétte mit dieser Intensitdt und Dauer gefiihrt werden kénnen, sofern nicht Einzelne von
diesem Krieg profitiert und ihn aufgrund dessen finanziell unterstutzten. Beispiele hierfur gibt
es in der jiingsten Geschichte eine Vielzahl. Ein Blick auf die Aktienkurse gibt Auskunft tber
diejenigen, die vom Krieg profitieren und daher ein elementares Interesse an immer
wahrenden kriegerischen Auseinandersetzungen haben. Hier gilt der Grundsatz, dass
Friedenszeiten schlechte Zeiten sind. Die aktuelle angelsachsische und den Europdern
aufgezwungene Politik des lockeren Geldes ist ein entscheidendes Element flr die
Finanzierung der verheerenden militarischen Auseinandersetzungen in der ndheren Zukunft.
Gar nicht zu sprechen von Vorkommnissen, wie dem Verschwinden von Geldern der FED im
Umfang von 2,3 Trillionen US-Dollar, ohne dass angeblich deren Verschwinden aufzudecken
waére. Beispiele dieser Art verdeutlichen, zu welchen Konsequenzen fehlende Kontrolle und
Kontrollmechanismen fiihren und auch zukinftig im Rahmen der angestrebten Neuen
Weltordnung fiihren werden.

Die untauglichen Versuche, dieses Geldsystem zu reformieren, zu steuern werden Kklaglich
scheitern und das Leid der ohnehin notleidenden Bevolkerung nur erhdhen. Européische
Solidaritét, wie sie gern von Einzelnen propagiert wird, mit Griechenland. Spanien, Portugal
usw. fiihrte zur drastischen Erhdhung der Arbeitslosigkeit, der Sauglingssterblichkeit, derer
ohne Krankenversicherung, der Menschen mit schwersten Depressionen, der
Hoffnungslosigkeit ganzer Generationen, die Zunahme von Suiziden, der Abwanderung gut
ausgebildeter Fachkréfte (ohne dass die Aufnahmelander nur einen Euro oder Dollar in deren
Ausbildung investieren mussten), der Deindustrialisierung uvm.
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Letztendlich ist die Geldschopfung aus dem Nichts ursachlich fur langandauernde Kriege,
einen aufgeblédhten Rustungssektor etc. und hat lediglich die Bevorteilung einiger Weniger
zur Folge, jedoch die Knechtschaft der Uberwiegenden Mehrheit aller Menschen auf diesem
Planeten — ohne dass diese oftmals ihre Abhdngigkeit von diesem System selbst erkennen.

In der aktuellen Phase unserer gesellschaftlichen Entwicklung muss es Ziel eines jeden
demokratisch gewéhlten Reprasentanten seines Landes sein, den Souverdn wirdig und
uneigennutzig zu vertreten und sich mit der Urséchlichkeit gesellschaftlicher
Fehlentwicklungen auch eigenstandig und tiefgriindig, frei von Partei- und Fraktionszwangen
auseinander zu setzen. Eine der vorrangigen Hauptzielrichtungen politischen Handelns aller
Mitglieder des Deutschen Bundestages sollte priméar lauten, dass sich _die Speerspitze im
Kampf gegen die Finanz- und Wirtschaftskrise nicht gegen die Volker (als Schuldner,
die nach offizieller Lesart Uber ihre Verhaltnisse leben), die unter dieser Knechtschaft
selbst leiden, richtet, sondern in der ersten Phase gegen  alle
Schattenbanken/Finanzstrukturen, die eine weltweite Bedrohung fiir alle Vélker und die
globale Realwirtschaft darstellen. Die Hydra aller Schattenbanken mit ihren weltweiten
Veréstelungen sollte mit der Kraft und der Zielrichtung eines John F. Kennedys bekampft
werden, im Interesse der wahren Schopfer unseres geistigen, kulturellen und materiellen
Reichtums und dies fraktionsiibergreifend. Die - Austrocknung dieses parasitaren
Finanzkonglomerats wirde schlagartig auch eine Vielzahl von wirtschaftlichen, sozialen
Problemen weltweit I6sen und die den Volkern/ der menschlichen Zivilisation innewohnende
Kraft an Kreativitdt, Begabung massiv fordern und die Lebensqualitdt aller sowie den
Lebensinhalt erhéhen.

XV.
Russland sollte nicht - wie schon des Ofteren in der deutschen Geschichte — damonisiert,
sondern als ein gleichberechtigter Partner betrachtet werden.

Weitere Sanktionen, eine weitere militarische Konfrontation ausgehend von der NATO
gegeniiber Russland, die Gefahr eines Enthauptungsschlages wird Russland und seine
Verbundeten, einschlieBlich China, zu militarischen Mallnahmen zwingen, die unumkehrbar
sind und schicksalstrachtig fur unsere Zivilisation. Es ist der Augenblick gekommen, der alles
bestimmt und alles entscheidet.

»Ein einziges Ja, ein einziges Nein, ein zu friih oder ein zu spd
macht diese Stunde unwiderruflich fiir hundert Geschlechter und
bestimmt das Leben eines Einzelnen, eines Volkes und sogar den
Schicksaltlauf der ganzen Menschheit.” ($tefan Zweig y$ternstunden
der Menschheit*)

Mit diesen Ausfiihrungen mdchte ich schlielen, in der Hoffnung, dass Sie personlich all lhre
Kraft daflr einsetzen, als Abgeordneter des Deutschen Bundestages, um der drohenden
globalen Kriegsgefahr Einhalt zu gebieten.

Es gabe noch so vieles zu sagen, jedoch werden die Historiker/Chronisten der Zukunft sich
entweder mit dem Sieg der Vernunft oder dem Versagen und dessen Ursachen in dieser
entscheidenden  Entwicklungsphase unserer Epoche auf wissenschaftlicher Grundlage
auseinandersetzen. Die Geschichte, die bisher vorrangig von den Siegern geschrieben wurde,
bedarf ohnehin einer umfassenden wissenschaftlichen Analyse/Korrektur.
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Jeder einzelne von lhnen entscheidet malRgeblich mit dariiber, ob es zu einem 3. Weltkrieg
kommt und Deutschland aufgrund der dargelegten exponierten Stellung im Rahmen der
hegemonialen Politik der USA und ihrer strategisch wichtigen Militarstitzpunkte auf
deutschem Boden zu einem Primérziel von verheerenden Kampfhandlungen wird.

Sollte es hierzu kommen, werden grofRe Landstriche Deutschlands massiv - besonders
das Rhein-Main-Gebiet und dartber hinaus - von Kampfhandlungen zerstért und
nuklear kontaminiert. Vorrangiges Ziel von Kampfhandlungen des Kriegsgegners
werden stets die militarischen Zentren sein, von denen aus Kampfhandlungen geplant,
koordiniert und befehligt werden. Stellvertretend hierfir stehen u. a. der Sitz der
Oberkommandos EUCOM und AFRICOM in Deutschland.

Es bedarf keiner weiteren Lehren/Kenntnisse zur Vermeidung eines Krieges. Alles hierzu
wurde bereits tausendfach gesagt, geschrieben und zur Staatsdoktrin erklért. Erinnern wir uns
an die Pladoyers wahrend der Nurnberger Prozesse, an die Verlautbarungen in den
Regierungserklarungen im Rahmen der Griindung der BRD und der DDR an die Heidelberger
Thesen, an das Tubinger Memorandum, an die Akte von Helsinki, an die mahnenden Worte
Carl Friedrich von Weizséackers, Albert Einsteins, Andrei Dmitrijewitsch Sacharow und
tausender mehr. Verinnerlichen wir uns nochmals ~die Erkenntnisse und Folgen der
Atombombenabwiirfe Gber Hiroshima und Nagasaki, dem volkerrechtswidrigen Einsatz von
Uranmunition und seinen verheerenden Folgen auch auf die Nachkommenschaft der hiervon
betroffenen Bevolkerung, an die Bundeswehrangehorigen, die im Kriegseinsatz ihr Leben
verloren oder kontaminiert wurden.

Stellen wir uns entgegen, einer Entwicklung, die unsere demokratische Grundordnung massiv
gefdhrdet, untergrébt, vernichtet mit dem Ziel, eine neue Weltordnung im geistigen Sinne
ihrer Profiteure zu errichten, die sich letztendlich in.einem immerwéhrenden Prozess mit
krimineller Energie den schopferischen Reichtum der VVolker auf unserem Planeten aneignen,
unsere Seelen mit medialem ,,Schwachsinn® vergiften und die Freiheit des Einzelnen und
somit die Freiheit aller zerstort. Ein System, das zulasst, dass 1% der Weltbevolkerung so viel
finanziellen/materiellen Reichtum anhauft wie der Rest der Weltbevélkerung ist inhuman und
letztendlich zum Scheitern verurteilt. In jeder Sekunde/Minute mehrt sich der Reichtum auf
der einen Seite und auf der anderen Seite versinken ganze Staaten im Chaos durch
Kriege/Terror, Zerstorung ganzer Landstriche, Epidemien, Sanktionen in unsaglichem Leid
mit ungezéhlten Opfern. In jeder Sekunde erhoht sich die Staatsverschuldung Deutschlands
aktuell um 1.556 EUR (trotz Niedrigzins), sodass die Staatsverschuldung, die 1987 noch bei
342,2 Mrd. DM (177,5 Milliarden EUR) lag, sich 2005 auf 1.448 Mrd. EUR bezifferte und zu
diesem aktuellen  Zeitpunkt- auf astronomische 2.201.338.362.820 EUR. Die
Staatsverschuldungen der USA und mehrerer Mitgliedstaaten der EU haben ein so
gigantisches Ausmal} angenommen, sodass einige von ihnen schon mehrfach vor dem
Staatsbankrott standen.

Aufgrund der stetig steigenden Staatsverschuldung und der Verschuldung seiner Bevélkerung
im Rahmen eines vom Zinseszins geprégten Geldsystems und der Moglichkeit der
Spekulation mit allem und nichts (mit Wetten auf die Zukunft, mit dem Niedergang von
Volkswirtschaften, mit dem Tod und dies in einer Art und Weise, die unsere Vorstellungskraft
arg stark strapaziert/Hochfrequenzhandel usw.) kann keine Demokratie dauerhaft Bestand
haben, da es zu gesellschaftlichen ZerreilRproben kommt, die das Fundament der Demokratie
zerstoren und jeden Staat in eine immer starkere Abhangigkeit von ihren Glaubigern — den
GroRbanken/Schattenbanken dieser Welt — treibt.
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Es ist Mahnung, Verpflichtung der Millionen von Deutschen, die im 20. Jahrhundert in zwei
verheerenden Weltkriegen ihr Leben lieRen, der Millionen von Entwurzelten, den
verheerenden materiellen Schaden und der Kenntnis Uber die Folgen des Einsatzes neuer
Waffensysteme und Waffenarten, dass es zu keinem weiteren Weltkrieg kommt, deren Folgen
unermesslich, unbeschreiblich, d.h. in Worten nicht auszudriicken sind, jedoch mathematisch
berechenbar. Hunderte Millionen weltweit starben in Kriegen, in dem es um die
Profitmaximierung einiger Weniger ging und die Vélker — auch das der USA — geknechtet,
instrumentalisiert und als Kanonenfutter benutzt wurden.

Ein notwendiger Schritt fur ein friedliches Miteinander der Volker ist ein gerechtes
Geldsystem, eine weltweite Entschuldung, ein absolutes Exportverbot von Waffen und
Waffensystemen, ein fairer/gerechter Handel mit allen Staaten/VVélkern auf unserem Planeten
eine gerechte Aufteilung aller fir den Fortbestand der Menschheit notwendigen Ressourcen
und eine bedingungslose Aufklarung und Berichterstattung (ber die wahren
Ursachen/Umsténde dieser hochkomplexen und explosiven Gesamtsituation in der aktuellen
Entwicklungsphase unserer Zivilisation.

Verheerend ist auch die Stigmatisierung Andersdenkender z. B. als ,,Nazis®, ,,Rechte* oder
,»Antisemiten®. Die Folge sind Polarisierungen und die Untergrabung des tiber Jahrhunderte
unter groBen Opfern erkdmpfte - auch durch das Grundgesetz geschitzte - Recht auf
Meinungsfreiheit.

Sehen Sie bitte in die Augen lhrer Kinder und Kindeskinder, nehmen Sie sich die
notwendige Zeit fur Ihre Entscheidung, folgen Sie Threm Herzen bevor Sie zu den
grundlegenden Fragen unserer Zeit Entscheidungen treffen und tberlassen Sie es
nicht dem IWF, der TROIKA, der BlZ, dem Militar Uber die Zukunft unseres
Volkes und der Vélker dieser Welt mit zu befinden. Der Souveran hat Sie gewahlt
zu souverdnen Vertretern der BRD und nicht zu Handlangern einer fremden
parasitaren ,,Elite*.

In diesem Sinne verbleibe ich

mit freundlichen GriiRen

Frank Schoéne
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{ @ picture-alliance/chromorange

Wir winschen uns Frieden fir alle Kinder auf unseren wunderschdonen Planeten. Wir
vertrauen auf das Pflichtbewusstsein aller Erwachsenen, uns und den folgenden
Generationen einen blihenden Planeten zu Giberlassen
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Anlage 1

Auszug aus der Rede von Dmitri Anatoljewitsch Medwedew im russischen Staatsfern-
sehen am 23.11.2011

Russland hat den politischen Willen, die auf diesem Bereich notwendigen Abkommen zu
schlieRen. Abkommen, die ein neues Kapitel in unseren Beziehungen zu den USA und der
NATO aufschlagen wirden. Wenn unsere Partner eine ehrliche und
verantwortungsbewusste Haltung gegentber den legitimen Sicherheitsinteressen
Russlands zeigen, bin ich mir sicher, dass wir uns einigen kdnnen. Aber wenn man von
uns verlangt, »zu kooperieren« oder sogar gegen unsere eigenen Interessen zu handeln,
wird es schwierig sein, einen gemeinsamen Nenner zu finden. Dann waren wir
gezwungen, anders zu reagieren. Wir werden Uber unser Vorgehen nach den
tatsdchlichen Entwicklungen der Ereignisse auf jeder Stufe der Umsetzung des
Raketenabwehrprogramms entscheiden.

In diesem Zusammenhang habe ich folgende Entscheidungen getroffen:

Als erstes ordne ich an, dass das _Verteidigungsministerium umgehend das
Radarsystem bei Kaliningrad zur_frihen_Warnung vor Raketenangriffen in
Kampfbereitschaft versetzt.

Zweitens _wird als vorrangige MaRnahme der Schutz fir Russlands strategische
Nuklearwaffen verstarkt unter dem Programm zur Entwicklung unserer Luft- und
Weltraumverteidigung.

Drittens _werden die neuen ballistischen Raketen, die von den strategischen
Raketenstreitkraften _und der Marine in_Auftrag gegeben worden sind, mit
fortgeschrittenen Systemen zur Durchdringung der Raketenabwehr sowie mit neuen
hocheffektiven Sprengkdpfen ausgestattet werden.

Viertens habe ich die Streitkrafte angewiesen, MaBnahmen zusammenzustellen, mit
denen, wenn _ nétig, das  Datenmaterial _und die  Leitsysteme  von
Raketenabwehrsystemen unbrauchbar gemacht werden kénnen. Diese Malinahmen
werden angemessen, kostengunstig und effektiv sein.

Flnftens wird die russische Foderation fir den Fall, dass sich die oben aufgefiihrten
MafRnahmen als nicht ausreichend erweisen sollten, moderne Angriffswaffen im
Westen und Suden des Landes stationieren, die unsere Fahigkeit garantieren, jeden
Teilbereich des US-Raketenabwehrsystems in Europa auller Gefecht zu setzen. Ein
Schritt in diesem Prozess wird die Stationierung von Iskander-Raketen in der Gegend
von Kaliningrad sein.

Weitere _MaRBnahmen, die dem Raketenabwehrsystem in Europa entgegengesetzt
werden, sollen nach Bedarf erarbeitet und eingesetzt werden.

Sollte sich ferner die Lage weiterhin nicht zugunsten Russlands entwickeln, behalten
wir_uns_vor, weitere Abristungs- und WaffenkontrollmaBnahmen abzubrechen.
Aufgrund _der __engen  Beziehung zwischen  strategischen  Angriffs-  und
Verteidigungswaffen kénnten auBerdem Bedingungen fir unseren Austritt aus dem
neuen START-Vertrag entstehen. Und diese Mdglichkeit ist im Vertrag verankert.
Doch lassen Sie mich betonen, dass wir uns einem fortgesetzten Dialog mit den USA und
der NATO nicht verweigern Uber Raketenabwehr und die praktische Zusammenarbeit auf
diesem Gebiet. Wir sind dazu bereit. Jedoch kann das nur durch die Zugrundelegung einer
eindeutigen Rechtsbasis fir Zusammenarbeit erreicht werden, die sicherstellt, dass unsere
legitimen Interessen und Sorgen bertcksichtigt werden. Wir sind offen fur einen Dialog und
hoffen auf eine vernlnftige und konstruktive Herangehensweise durch unsere Partner im
Westen.”
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Anlage 2

Interview mit dem Chef des US-Think-Tanks Stratfor, George Friedman

Kein Ort kann auf Dauer friedlich bleiben, auch die USA nicht, wir haben standig Kriege.
Europa wird, wie ich vermute zwar nicht zu den grof3en Kriegen zurlickkehren, aber es wird
wieder zum menschlich Normalfall zurlickkehren. Es wird seine Kriege haben, seine
Friedenszeiten und die Européer werden ihr Leben leben.

Es wird keine 100 mill. Tote geben, aber die Vorstellung Europa sei eine Ausnahmeer-
scheinung wird zuerst sterben.

Es wird Konflikte in Europa geben, es gab schon immer Konflikte in Jugoslawien und jetzt
auch in der Ukraine. Was Europas Beziehungen zu den Vereinigten Staaten betrifft, wir haben
keine Beziehung mehr mit Europa. Wir haben Beziehungen mit Rumdanien, wir haben
Beziehungen mit Frankreich, aber es gibt kein Europa mit dem man Beziehungen haben kann.
Der islamische Extremismus ist ein Problem fur die Vereinigten Staaten, aber keine
existenzielle Bedrohung. Man muss sich damit befassen, muss sich damit angenommen
befassen.

Wir haben andere Aulenpolitische Interessen.Das Hauptinteresse der US — AuRenpolitik,
wéhrend des letzten Jahrhunderts. Im ersten und zweiten Weltkrieg und im Kalten Krieg
waren die Beziehungen zwischen Deutschland und Russland. Vereint sind sie die einzige
Macht die uns bedrohen kann. Unser Hauptinteresse war sicherzustellen, dass dieser Fall nicht
eintritt. Wenn Sie ein Ukrainer sind, werden sie Ausschau danach halten, wer lhnen als
Einziger helfen kann und das sind die Vereinigten Staaten.

Letzte Woche oder vor 10 Tagen war der Oberbefehlshaber der US- Armee im Europe
General Ben Hodges zu Besuch in der Ukraine. Er kundigte dort an, dass die US Ausbilder in
der Ukraine demnéchst offiziell kommen soll und nicht nur inoffiziell. Er hat dort tatsachlich
Orden an die ukrainischen Kampfer verteilt, obwohl es gegen militarisches Protokoll ist, das
Soldaten Orden von fremden Armeen annehmen.

Doch er tat das, weil er damit zeigen wollte, dass die ukrainische Armee seine Armee ist.
Dann ging er weg und verkiindete in den Baltischen Staaten, das die Vereinigten Staaten
Panzer, Artillerien und andere militarische Ausrlstung in die Baltischen Staaten, Rumaénien,
Polen und Bulgarien in Stellung bringen wiirden.

Das ist ein sehr interessanter Punkt und gestern haben die Vereinigten Staaten angekindigt,
dass sie vorhaben Waffen in die Ukraine zu liefern. Das wurdein der Nacht dementiert, aber
sie tun das, die Waffen werden geliefert.

Und bei all diesen Handlungen agieren die Vereinigten Staaten auRerhalb des Rahmens der
NATO.

Weil NATO Entscheidungen von rallen NATO  Mitgliedern einstimmig getroffen werden
miussen. Und jedes Land ein Veto einlegen kann. Die Tlrken machen das jetzt schon aus Jux.

Der Punkt bei der ganzen Sache ist, dass die USA einen Cordon Sanitaire, einen
Sicherheitsgurtel um Russland herum aufbauen. Und Russland weil? das. Russland glaubt die
USA beabsichtigen die russische Forderration zu zerschlagen. Ich denke wir wollen sie nicht
toten, sondern lhnen nur ein wenig wehtun.

Jedenfalls sind wir wieder beim alten Spiel. Und wenn sie einen Polen, Ungarn oder Ruménen
fragen, die leben in einer ganz anderen Welt als die Deutschen, und dieser in einer anderen als
die Spanier. Es gibt keine Gemeinsamkeiten in Europa, aber wenn ich Ukrainer wére, wirde
ich genau das tun, was diese tun, versuchen die Amerikaner hineinzuziehen.

Die Vereinigten Staaten haben ein fundamentales Interesse, sie kontrollieren alle Ozeane der
Welt. Keine andere Macht hat das jemals getan. Aus diesem Grund kénnen wir in andere
Lander eindringen, aber sie kdnnen es nicht bei uns, das ist eine schone Sache.
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Die Aufrechterhaltung der Kontrolle tber die Ozeane und des Weltalls ist die Grundlage
unserer Macht. Der beste Weg eine feindliche Flotte zu besiegen, ist zu verhindern, dass diese
gebaut wird. Der Weg den die Britten gegangen sind, um sicherzustellen, dass keine
europdische Macht die Flotte bauen konnte, ist, dass die Européaer einander bekdimpften. [...]
Die Politik die ich empfehlen wurde, ist die die Ronald Reagan angewandt hat im Iran und im
Irak. Im Iran/lrak Krieg 1980-1988. Er finanzierte beide Seite, sodass sie gegeneinander
kampften und nicht gegen uns. Das war zynisch, bestimmt nicht moralisch aber es
funktionierte. Und das ist der Punkt, die Vereinigten Staaten sind nicht in der Lage ganz
Eurasien zu okkupieren. In dem Moment, wo unsere Stiefel den Boden beruhren, sind wir
demografisch zahlenmaRig unterlegen.

Wir konnen eine Armee besiegen, aber wir sind nicht in der Lage den Irak zu besetzen. Die
Idee das 130 000 US Soldaten ein Land mit 25 mill. Menschen okkupieren, das Verhéltnis
zwischen der Anzahl der Polizisten und der Einwohner von NY ist groRer als das Verhaltnis
von US- Soldaten und der irakischen Bevolkerung, also sind wir sind in der Lage 1.
gegeneinander kdmpfende Méchte zu unterstiitzen, damit sie sich auf sich selbst konzentrieren
kénnen. Sie zu unterstutzen politisch, finanziell, militarisch und mit Beratern.

Im duRersten Fall kdnnen wir-das tun, was wir in Japan, nein in Vietnam, im Irak und
Afghanistan taten, mir Stérangriffen intervenieren.

Sogenannte Storangriffe zielen nicht darauf den Feind zu besiegen, sondern den Feind aus
dem Gleichgewicht zu bringen. Etwas was wir in jedem dieser Kriege taten.

In Afghanistan z.B. brachten wir die Al-Qaida aus dem Gleichgewicht. Das Problem, das wir
haben, da wir so jung und dumm sind, ist, dass wir die Feinde aus dem Gleichgewicht
brachten und anstatt zu sagen, wir haben den Job gut gemacht, lass uns jetzt nach Hause
gehen, sagten wir — man das war aber leicht, lass uns doch hier noch eine Demokratie
aufbauen-

Das war unser Moment unserer Geistesschwéche. Deshalb lautet die Antwort.

Die USA konnen nicht stdndig und tberall in Eurasien militarisch intervenieren. Sie missen
selektiv intervenieren und maoglichst selten. Das ist der Extremfall, wir kbnnen nicht als ersten
Schritt US Truppen aussenden. Aber wenn wir es tun, dann muss uns klar sein, was die
Mission ist. Sie darauf zu begrenzen und nicht alle moglichen irren Theorien zu entwickeln.
Hoffentlich haben wir dies fiir dieses Mal verstanden. Kinde brauchen immer etwas Zeit um
Lektionen zu lernen, aber sie haben absolut Recht.

Wir als ein Imperium kdnnen das uberall intervenieren nicht tun. Britten haben damals Indien
nicht besetzt, sie haben einfach die einzelnen Staaten Indiens genommen und lielen sie
gegeneinander kampfen. Die Britten haben britische Offiziere bei der indischen Armee
installiert. Die alten Rémer haben auch keine riesigen Armeen in entlegene Regionen hin
entsandt, sondern pro romische Krieger dort eingesetzt. Und diese Konige waren
verantwortlich fur die Aufrechterhaltung des Friedens z.B. Pontius Pilatus. Also Imperien die
versuchen das ganze Imperium selbst zu regieren scheitern.

So wie es mit dem Nazi Imperium der Fall war. Niemand hat so viel Macht da muss man
schon klug vorgehen. Wie auch immer, das ist noch nicht unser Problem, sondern das wir zu
geben, das wir ein Imperium haben. Wir haben noch nicht den Punkt erreicht wo wir glauben
konnten nach Hause und alles ware vorbei.

Wir sind noch nicht einmal bereit fir das 3. Kapitel des Buches. Die Frage die sich jetzt fur
die Russen stellt , werden sie die Ukraine wenigstens als eine neutrale Pufferzone erhalten
oder wird der Rest des Westens soweit in die Ukraine vordringen, das er nur noch 100 km von
Stalingrad und 500km von Moskau entfernt ist. Fiir Russland ist der Status der Ukraine eine
existenzielle Bedrohung und die Russen kdnnen das nicht ignorieren. Wie weit werden die
USA gehen, falls Russland sich weiterhin an die Ukraine klammert. Es ist kein Zufall, dass
der General Hodges, der ernannt wurde um fiur all dies gerade zu stehen davon spricht
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Truppen in Rumanien, Bulgarien, Polen und den Baltischen Staaten in Stellung zu bringen

[...]¢

Dem, dem Territorium zwischen dem Schwarzen Meer und der Ostsee. Wie es ertraumte, fur
die USA ist das die Losung. Die Frage auf die wir keine Antwort haben ist, wie wird
Deutschland sich verhalten. Die unbekannte Variable in Europa sind die Deutschen. Wéahrend
die USA diesen Sicherheitsgurtel aufbauen, nicht in der Ukraine sondern westlich davon und
die Russen ein Weg suchen einen Einfluss in der Ukraine zurlick zu erlangen, wissen wir
nicht wie die deutsche Haltung ausfallen wird. Deutschland befindet sich in einer sehr
eigenartigen Lage. Der ehemalige Bundeskanzler Gerhard Schrdder sitzt im Aufsichtsrat von
Gasprom. Die Deutschen haben eine sehr komplexe Beziehung zu den Russen. Die Deutschen
wissen selbst nicht was sie tun sollen, sie missen ihre Waren exportieren. Die Russen kénnen
Ihnen ihre Waren abnehmen, andererseits, wenn sie ihre Freihandelszone verlieren, dann
mussen sie etwas anderes aufbauen.

Die Urangst der USA ist, das deutsches Kapital und deutsche Technologien sich mit
russischen Rohstoffen und russischer Arbeitskraft verbinden.

Eine einzigartige Kombination, vor der die USA seit Jahrhunderten eine Hollenangst haben.
Wie wird sich das also abspielen, die USA haben die Karten bereits auf den Tisch gelegt. Die
Linie zwischen dem Baltikum und dem Schwarzen Meer. Die russischen Karten lagen schon
immer auf dem Tisch. Das Mindeste was sie brauchen, ist eine neutrale Ukraine, keine pro
westliche. WeilSrussland ist eine andere Frage.

Wer mir nun sagen kann, was die Deutschen tun werden, der kann mir auch sagen, wie die
Geschichte der ndchsten 20 Jahre aussehen wird, aber leider haben sich die Deutschen noch
nicht entschieden. Und das ist immer ein Problem Deutschland wirtschaftlich sehr machtig,
geopolitisch sehr fragil und es weil} nie, wie es beides versdhnen kann. Seit 1871 ist das die
deutsche Frage, die Frage Europas. Denken sie tber die deutsche Frage nach, denn sie kommt
jetzt wieder auf uns zu. Dieser Frage mussen wir uns jetzt stellen und wir wissen nicht wie,
wir wissen nicht was die Deutschen tun werden.
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Anlage 3

Militarische Auslandseinsatze der Bundeswehr seit 1990

Abgeschlossene Einsétze

Bisher hochster Stand im Ausland eingesetzter Soldaten: 10.024 (Juni 2002)

August 1990-September 1991: im Rahmen der Operation Stdflanke Entsendung von
Minensuchbooten ins Mittelmeer und spéater zum Minenrdumen in den Persischen
Golf (zum Einsatz kamen bis zu 500 deutsche Soldaten, sieben Kriegsschiffe,
zeitweise funf militarische Flugzeuge und Hubschrauber).

6. Januar 1991: Verlegung von 18 Kampfflugzeugen des Typs ,,Alpha Jet des
Jagdbombergeschwaders 43 aus Oldenburg auf den Fliegerhorst Erhac in der Turkei.
Insgesamt 212 Soldaten der Luftwaffe der Bundeswehr kamen im Rahmen der Allied
Command Europe Mobile Forces (AMF Air) der NATO zum Einsatz

April 1991: Im Rahmen der ,,Operation Kurdenhilfe* versorgen Fallschirmjéger,
Sanitéatskrafte und Heeresflieger mit Transporthubschraubern vom Typ CH-53
kurdische Flichtlinge im Iran und in-Anatolien.

1991-1996: Transport von UN-Waffeninspekteuren mit Transallflugzeugen und
Hubschraubern im Irak im Rahmen einer UNSCOM-Mission.

November 1991: Sechs, spater 18 deutsche Sanitatssoldaten werden zur
medizinischen Betreuung von Angehérigen der UN Advanced Mission in Cambodia
(UNAMIC) nach Kambodscha entsandt.

1992-1996:Operation Sharp Guard unter NATO- und WEU-Fiihrung, Embargo gegen
Jugoslawien -in der Adria durch Marineverbande, durch den Einsatz von zwei
deutschen Fregatten oder Zerstorer, auBerdem Flugzeuge.

April 1992-1993: unter UN-Fuhrung: Entsendung von 140 weiteren Sanitatssoldaten,
darunter 30 Sanitatsoffiziere, nach Phnom Penh zur medizinischen Betreuung von
Angehorigen der United Nations Transitional Authority in Cambodia (UNTAC)
1993-1994: unter UN-Fuhrung: Teilnahme an United Nations Operation in Somalia
.

1994:UNAMIR-Mission mit Beteiligung an einer _Luftbriicke zur Versorgung
ruandischer Flichtlinge.

1995:0peration Deliberate Force, NATO-Operation der UNPROFOR in Bosnien-
Herzegowina

1995-1996: (UNPF) innerhalb Kroatiens mit ersten Aufgaben in Bosnien-
Herzegowina, abgel6st durch IFOR

1995-1996: unter NATO-Fiihrung Operation ,Joint Endeavour*: |FOR
(Implementation Forces in Bosnia and Herzegovina), abgeldst durch SFOR
1996-2004: unter NATO-Fiihrung Operation ,,Joint Guard* und ,,Joint Forge*“: SFOR
(Stabilisation Force in Bosnia and Herzegovina), 1.700 Deutsche, abgeldst durch
EUFOR Operation Althea

1997:Operation Libelle, Evakuierung von Zivilisten aus Albanien unter VVerwendung
von Einheiten der SFOR.

1999: unter NATO-Fiihrung ,,Operation Allied Force*: Teilnahme an Luftangriffen im
Krieg gegen die Bundesrepublik Jugoslawien (Kosovo-Krieq, Belgrad)

13. April-8. August 1999:Albanien Force (AFOR)

1999-2000: - Transportfliige und medizinische Versorgung im Rahmen der UN-
Mission INTERFET fir Osttimor.

2001: Operation ,,Essential Harvest* in Mazedonien, Entwaffnung von albanischen
Extremisten, 600 deutsche Soldaten.
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2002-2003:Operation Enduring Freedom in Kuwait, ,,Schutz der kuwaitischen
Bevolkerung durch ein ABC-Abwehrbataillon*
2002-2010: Marineprésenz am Horn von Afrika als Task Group German (CTG) im
Rahmen der Operation Enduring Freedom: (Beteiligung von ca. 1.400 Soldaten,
zuletzt 60 Soldaten). Das deutsche Kontingent bestand anfangs aus funf Schnellboten,
einem Tender, einem Versorger und einem Betriebsstoffversorger, nach dem ersten
Kontingentwechsel entweder aus Fregatten (zeitweise zusétzlich Flottendienstbooten
und Versorgern) oder ein bis zwei Seefernaufklarern P-3C Orion. AulRerdem bestand
eine Kkleine Logistikbasis in Dschibuti - die Deutsche Verbindungs- und
Unterstitzungsgruppe (DVUG), die sowohl die Kontingente OEF und Atalanta
unterstitzte; bis 2005 hie diese Einheit Marinelogistikbasis im Einsatzgebiet
(MLBE). Der Einsatz wurde am 28. Juni 2010 beendet. Die MBLE blieb in Dschibuti
zur weiteren Unterstiitzung des Einsatzes Atalanta.
2003:Operation ..Concordia“ in Mazedonien, Sicherung von EU- und OSZE-
Beobachtern
2003:Operation .,Artemis®, Versorgung von Truppen in der Demokratischen Republik
Kongo (iber Uganda aus:.
Januar — Mirz 2005: Humanitére Hilfe in Indonesien - Einsatz von Sanitatskraften,
MedEvac-Flugzeugen und dem Einsatzgruppenversorger ,.Berlin“ nach dem Seebeben
im Indischen Ozean 2004 in der Region Aceh(ca. 385 Soldaten).
31. Juli 2006-30. November 2006:Bundeswehreinsatz im Kongo 2006 — Entsendung
von bis zu 780 Soldaten, davon 500 Einsatz- und 280 Unterstiitzungskréfte in die
Hauptstadt Kinshasa und die Umgebung zum Schutz der Parlamentswahlen. Den
uberwiegenden Teil bildet die Reserve in Gabun.
Dezember 2004 bis Dezember 2007:AMIS (African Union Mission in Sudan) -
Bereitstellung von Lufttransportkapazitaten fir die Verlegung von Friedenstruppen
der Afrikanischen Union in die sudanesische Krisenregion Darfur. Am 31. Dezember
2007 ging diese Operation in die Operation UNAMID (ber.
2000-August 2008: VN-Beobachtermission UNMEE in Athiopien und Eritrea zu
Uberwachung des Waffenstillstandsabkommens von Algier,  zwei deutsche
Militarbeobachter.
1994-September 2009: VN-Beobachtermission in Georgien zur Uberwachung des
Waffenstillstandes in Abchasien im Rahmen von UNOMIG, die Bundeswehr stellte
drei unbewaffnete Militdrbeobachter und bis zu zehn Sanitatssoldaten, die auch
Militarbeobachterstatus hatten. Am 8. Oktober 2001 starb als erster Soldat der
Bundeswehr durch eine Kampfhandlung Oberstabsarzt Dieter EiRing durch den
Abschuss eines Hubschraubers mit Militarbeobachtern.
2002-2010 unter US-Fiihrung: Operation Enduring Freedom als Teil des Kampfes
gegen den Terrorismus- mit zeitweise bis zu 4.900 deutschen Soldaten. Als
Einsatzgebiet der Bundeswehr auRerhalb Deutschlands wurde durch das Mandat des
Deutschen Bundestages die arabische Halbinsel, Mittel- und Zentralasien und
Nordost-Afrika sowie die angrenzenden Seegebiete festgelegt. Die Beteiligung
Deutschlands im Ausland besteht (bestand) aus
o 2001-2002: Bereitstellen von Lufttransportkapazitaten (in Uber 130 Einsatzen

mit Transall C-160 wurden mehr als 500 Personen und knapp 600 Tonnen

Material nach Vorgaben der US-Streitkrafte von Ramstein nach Istanbul

geflogen);

o 2002-2003: Einsatz von ABC-Abwehrkraften in  Kuwait (drei

Einsatzkontingenten);

2002-2005: Einsatz von Spezialkréften in Afghanistan;

2002-2010: Marineprasenz am Horn von Afrika.
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2005-2011:UNMIS (United Nations Mission in Sudan) - Entsendung von bis zu 75
unbewaffneten Militdrbeobachtern in den Siden und Osten des Sudans zur
Uberwachung des Friedensabkommens.

Februar 2011: Die Operation Pegasus wahrend des Aggressionskrieges in Libyen.
Dezember 2004-27. September 2012: unter EU-Fuhrung: EUFOR Operation Althea
(European Union Force in Bosnien und Herzegovina). Zuletzt zwei deutsche Soldaten.
Mit den Vorgangermissionen IFOR, SFOR der bis dato langster Auslandseinsatz der
Bundeswehr (17 Jahre).

Laufende Einsatze

Im Ausland eingesetzte Soldaten: 5.804 (Stand 16. Januar 2013)

Seit 1999: unter NATO-Fuhrung: KFOR (Kosovo Force), derzeit etwa 737 deutsche
Soldaten.

Seit 2001: unter NATO-Fihrung: Operation Active Endeavour im Mittelmeer zum
Schutz des Seeverkehrs gegen ,.terroristische Bedrohungen®. Die Bundeswehr war mit
Fregatten, Schnellbooten und U-Booten beteiligt. Seit 2004 wird diese Operation im
Wechsel durch eine der standigen Einsatzflotten der NATO SNMG 1 oder SNMG 2
unter Beteiligung deutscher Schiffe durchgefihrt.

Seit Januar 2002:1SAF-Einsatz in Afghanistan zur ,,Friedenssicherung® unter GBR
(ISAF 1), TUR (ISAF 2) und GE/NL Kommando (ISAF 3). Seit ISAF 4 im Jahr 2003
unter NATO-Fuhrung. Seit 5. April 2007 wurden zusatzlich auf Bitten der NATO
sechs Aufklarungsflugzeuge der Luftwaffe in Afghanistan stationiert. Mit Beschluss
des Bundestages vom 13. Oktober 2007 wurde der Einsatz der Flugzeuge mit dem
Kontingent ISAF zusammengelegt. Derzeit etwa 4.724 deutsche Soldaten (ab 26.
Januar 2012 4.900 deutsche Soldaten als Mandatsobergrenze maéglich).

Seit Juni 2005 regelmélige Kontingente im Rahmen von Air Policing Baltikum mit
jeweils etwa 100 Soldaten und vier Jagdflugzeugen (F-4F Phantom 1l oder
Eurofighter) zur Luftraumsicherung Gber dem Baltikum.

Seit 2006: Einsatz in Kambodscha zur Minenrdumung (ohne Mandat des
Bundestages) - im Jahr 2006 zwei Militarberater, 2007 14 Militars und 2008 54
Militars zuzuglich dreier deutscher Sanitatssoldaten.

Seit September 2006: Seeraumiberwachung vor der Kiiste des Libanons im Rahmen
von UNIEIL 11 unter VN-Fihrung mit Fregatten, Schnellbooten und Hilfsschiffen
unter anfangs deutscher Fiihrung. Die Fihrung wechselte im Februar 2008 an Italien.
EinschlieBlich Landkomponenten zur Versorgung und zur Unterstiitzung der
libanesischen Krafte wurden anfangs ca. 1.400 Soldaten entsandt, derzeit sind etwa
226 Soldaten (Mandatsobergrenze 300) im Einsatz.

Seit 2008:UNAMID (United Nations and African Union Mission in Darfur) - bis zu
250 Soldaten fur Lufttransport in das Einsatzgebiet und Ruckverlegung bei
Aufstockung, Verstarkung und Durchfuhrung von UNAMID, Wahrnehmung von
Fuhrungs-, Verbindungs-, Beratungs- und Unterstitzungsaufgaben, Hilfe bei
technischer Ausristung und Ausbildung truppenstellender Nationen.

EU NAVFOR Beschriftung an einer Deutschen Fregatte wahrend der Operation
Atlanta 2009

Seit Dezember 2008: unter EU-Fihrung: EU NAVFOR Somalia — Operation Atalanta
mit Schiffen und zeitweise Seefernaufkldrern zum Schutz humanitérer
Hilfslieferungen nach Somalia, der Handelsseefahrt im Golf von Aden und der
Bekdmpfung jeglicher Piraterie. Zurzeit etwa 318 Soldaten im Einsatz
(Mandatsobergrenze seit 9. Juni 2011 1.400 Soldaten).

Seit April 2010: unter EU-Fihrung: EUTM Somalia (EU-Trainingsmission Somalia).
Mit bis zu 150 Soldaten unterstutzt die EU die African Union Mission durch die
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Ausbildung eigener Sicherheitskréfte in Uganda. Dabei sind bis zu 13 deutsche
Soldaten eingesetzt.

Seit Juni 2010: unregelmaRige Kontingente im Rahmen von Air Policing Island mit
jeweils etwa 100 Soldaten und vier Jagdflugzeugen (F-4F Phantom 1l oder
Eurofighter) zur Luftraumsicherung Gber Island.

Seit 2011:UNMISS zur Unterstitzung beim Aufbau des neuen Staates Republik
Stdsudan. Zurzeit sind 13 Soldaten im Einsatz (Mandatsobergrenze seit 29.
September 2011 50 Soldaten).

Seit Dezember 2012: Operation ActiveFence zur Verteidigung des NATO
Bundnispartner Tirkei. Der Bundestag erteilte der Bundeswehr im Dezember ein
Mandat das es der Bundeswehr erlaubt bis zu 400 Soldaten in die TUlrkei zu entsenden.
Es werden zwei Staffeln des Patriot Flugabwehrsystems sowie Soldaten zum Einsatz
in AWACS Aufklarungsflugzeugen entsandt. Die Turkei hatte aufgrund diverser
Vorfalle und Angriffe auf tirkischem Boden wahrend des syrischen Birgerkriegs um
Unterstltzung durch ihre Biindnispartner ersucht. Das Mandat des Bundestages gilt bis
zum 31. Januar 2014 und wurde antragsgemaR verlangert.

Seit 17. Januar 2013 Logistische Unterstlitzung der OpérationServal. Dazu befinden
sich zwei Transportflugzeuge C-160-Transall des Lufttransportgeschwaders 63 auf
dem Weg nach Mali um dort die franzdsischen Streitkrdfte beim Lufttransport zu
unterstutzen.

Seit- 4. Marz 2013 Unterstiitzung der AFISMA-Mission der westafrikanischen
ECOWAS-Staaten in Mali. Die deutschen Soldaten sind in Dakar (Senegal)
stationiert.

Seit ' April 2013 Beteiligung an der Ausbildungsmission EUTM Mali im
westafrikanischen Mali mit rund 80 Ausbildern und Sanitétern in Koulikoro.
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Anlage 4

»Das Wort ,,Geheimhaltung" muss in einer freien und offenen Gesellschaft Abneigung und
Widerwillen auslosen. Wir stellen uns als Menschen von Natur aus und aus historischer
Sicht gesehen allen Geheimbiinden, geheimen Eiden und geheim ablaufenden Prozessen
entgegen. Wir sind vor liangerer Zeit zu der Uberzeugung gelangt, dass die Gefahren der
Ubertriebenen und unberechtigten Geheimhaltung von sachdienlichen Hinweisen die
Gefahren weit mehr Ubertreffen, die durch ihre 6ffentliche Rechtfertigung entstehen. Es hat
auch wenig Sinn zu glauben, dass man sich gegen die Bedrohung durch einen Geheimbund
schutzen kann, indem man sein willkirlichen Behinderungen nachahmt. Auch heute, macht
es wenig Sinn, das Uberleben unserer Nation zu sichern, indem wir unsere freiheitlichen
Traditionen aufgeben. Es geht eine sehr ernste Gefahr von denen aus, die eine erhohte
Sicherheit fordern und danach streben, die Notwendigkeit von Freiheitsbeschrankungen
durch amtliche Zensur und Geheimhaltung zu betonen. Ich beabsichtige nicht, dies zu
ermoglichen, soweit es in meiner Macht steht. Und kein Beamter aus meiner Administration,
egal wie hoch oder niedrig sein Rang ist, ob Zivilist oder Militar sollte heute Abend meine
Worte hier als eine Entschuldigung deuten, um Nachrichten zu zensieren, Meinungsfreiheit
zu ersticken, unsere Fehler zu decken oder Tatsachen vor der Presse oder der Offentlichkeit,
die es verdient, diese zu erfahren, zurtickzuhalten.

Wir stellen uns auf der ganzen Welt diesen in sich geschlossenen, unbarmherzigen
Verschworungen entgegen, die hauptsdchlich mit verborgenen Mitteln versuchen ihren
Einflussbereich zu erweitern - durch  Unterwanderung statt durch offene
Auseinandersetzung, durch Umsturz anstelle von demokratischen Wabhlen, durch
Einschiichterung anstelle von freier Auswahl, durch staatlichen Guerillakrieg bei Nacht und
Nebel, anstelle eines Heeres am helllichten Tag. Es ist ein System, das gewaltige,
menschliche und materielle Resourcen in einem eng verbundenen Aufbau zu einer hdchst
effizienten Maschinerie kombiniert, in der Militdr, Diplomatie, Intelligenz, Okonomie,
Wissenschaft und politische Operationen zusammengefasst sind. Diese Bestrebungen
werden verborgen, nicht veroffentlicht. Gemachte Fehler werden gedeckt und tauchen nicht
in den Schlagzeilen auf. Andersdenkende werden zum Schweigen gebracht, nicht gefordert.
Es werden weder Mihen noch Kosten gescheut, damit keinerlei berechtigte Mutmal3ung
gedruckt, kein Geheimnis aufgedeckt wird. Dieses System betreibt einen kalten Krieg, mit
einer Kriegsdisziplin, die weder Demokratie entstehen noch (iberhaupt erhoffen lasst.

Kein Président sollte allgemeine Untersuchungen seines Programms furchten. Eine
Untersuchung macht es verstandlich; und aus dem Verstandnis entwickelt sich Zustimmung
oder Ablehnung. Und beides ‘ist notwendig. Ich bitte die Presse nicht um Unterstlitzung
dieser Administration, jedoch bitte ich die Presse um Unterstiitzung bei der enormen
Aufgabe das amerikanische Volk zu informieren und zu alarmieren. Ich habe vollstes
Vertrauen in der Verantwortung und dem Engagement unserer Blrger, wann immer sie
vollkommen informiert sind.

Wir haben die Absicht, volle Verantwortung fur unsere Fehler zu tUbernehmen, und wir
erwarten von lhnen, dass Sie uns darauf hinweisen, wenn wir das versdumen. Ohne Debatte
und Kritik kann keine Regierung und kein Land erfolgreich sein, und keine Republik kann
uberleben. Deshalb verfligte der athenische (altgriechische) Gesetzgeber Solan, dass es ein
Verbrechen fiir jeden Birger sei, vor Meinungsverschiedenheiten zuriickzuweichen, und
genau deshalb wurde unsere Presse durch den ersten Verfassungszusatz besonders geschutzt
(durch Bushs Erméchtigungsgesetz = Patriot Act langst ausgehohlt). Die Pressefreiheit in
Amerika wurde nicht durch einen speziellen Verfassungszusatz geschiitzt, um zu amusieren
und Leser zu gewinnen, nicht um das Triviale und Sentimentale zu férdern, nicht um dem
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Publikum immer das zu geben, was es gerade will, sondern um (ber Gefahren und
Madglichkeiten zu informieren, um aufzuritteln und zu reflektieren, um unsere Krisen
festzustellen und unsere Chancen anzuzeigen, manchmal sogar die 6ffentliche Meinung zu
fuhren, zu formen, zu bilden und herauszufordern. Das bedeutet mehr Berichte und
Analysen von internationalen Ereignissen, denn das alles ist heute nicht mehr weit weg,
sondern ganz in der Nahe und zu Hause. Das bedeutet mehr Aufmerksamkeit und besseres
Verstandnis der Nachrichten sowie verbesserte Berichterstattung, und es bedeutet
schliellich, dass die Regierung auf allen Ebenen ihre Verpflichtung erflllen muss, Sie mit
unzensierten Information auflRerhalb der engen Grenzen der Staatssicherheit zu versorgen.

Ohne Debatten, ohne Kritik, konnte keine Administration und kein Land erfolgreich sein -
und keine Republik kann (berleben. Und das ist der Grund, warum der Athener
Gesetzesgeber Solon es als ein Verbrechen fur jeden Bdirger ansah, vor
Auseinandersetzungen zurtickzuschrecken. Und das ist der Grund, warum unsere Medien
durch die erste Gesetzesédnderung geschiitzt wurden. Nicht in erster Linie, um zu belustigen
und zu unterhalten, nicht um geistlos banales und sentimentales Zeug hervorzuheben, nicht
einfach nach dem Motto ,gib der Offentlichkeit, was sie wiinscht", sondern um zu
informieren, um Aufmerksamkeit zu erregen, um zu hinterfragen, um unsere Gefahren und
unsere Gelegenheiten beim Namen zu nennen, unsere Krisen ~und Madglichkeiten
aufzuzeigen, um zu fiihren, zu formen, eine 6ffentliche Meinung zu bilden und manchmal
sogar diese zu verargern.

Und so liegt es bei den Zeitungsverlagen, das Handeln der Menschen aufzuzeichnen, als
Wéchter ihres Gewissens und Bote ihrer Nachrichten - dass wir nach Stérke und
Unterstiitzung suchen, Gberzeugt davon, dass durch lhre Unterstiitzung der Mensch das sein
wird, wozu er geboren wurde: Frei zu sein und unabhéngig.*



